A OLECKO
0 Olecko, Plac WolnoSci 3

SR Olecko, dn. 31 lipca 2020 r.
EK.271.1.2020

Informacja o uniewaznieniu postepowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz.
1843 z p6zn. zm. dalej jako ,pzp”).

Dotyczy: przetargu nieograniczonego na S$wiadczenie ustug w zakresie dowozu
uczniow do szkét prowadzonych przez Gmine Olecko w roku szkolnym 2020/2021.

Zamawiajagcy w ww. postepowaniu wymagal zlozenia oferty na caly rok
szkolny 2020/2021, zatem wykonawca skladajacy oferte zobowigzywal sie do dowozu
dzieci do szkét w calym roku szkolnym. Po otwarciu ofert sprawdzono obowigzujace
regulacje prawne w tym zakresie. Zgodnie z obecnie obowigzujacymi przepisami
prawa z dniem 31 grudnia 2020 r. potencjalnym wykonawcom wygasaja zezwolenia.
Zgodnie z art. 79 ust. 11i 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym transporcie
zbiorowym (t,j. Dz. U. z 2019 r., poz. 2475 z pdin. zm.) dzialalnos¢ w zakresie
krajowego regularnego przewozu os6b moze by¢ podejmowana i wykonywana na
podstawie przepiséw dotychczasowych, jednak nie dtuzej niz do dnia 31 grudnia 2020
r., w krajowym transporcie drogowym. Zezwolenia na podejmowanie i wykonywanie
dzialalnosci w zakresie krajowego regularnego przewozu o0séb w transporcie
drogowym mogga by¢ wydawane na okres nie dluzszy niz do dnia 31 grudnia 2020 r.
Ponadto na dzien ogloszenia zamoéwienia nie wiadomo, jak bedzie si¢ ksztaltowala
sytuacja wykonawcéw dotyczaca zezwoleni o ktorych mowa w art. 5 ust. 1 ustawy
z dnia 6 wrzesnia 2001 r. o transporcie drogowym (tj. Dz. U. z 2019 r., poz. 2140
z p6zn. zm.) skoro w obecnym ksztalcie ustawa ta bedzie obowigzywaé do dnia 31
grudnia 2020 r. Na dzien ogloszenia przetargu brak jest przepiséw przejsciowych lub
nowych przepiséw okreslajacych $wiadczenie uslug w zakresie transportu
zbiorowego od dnia 1 stycznia 2021 r.

W ocenie zamawiajacego wskazanie w opisie przedmiotu zamoéwienia
wymagania realizacji zamoéwienia przez caly rok szkolny, w sytuacji braku
uregulowan prawnych moglo mie¢ wplyw na wynik tego postepowania oraz na krag
potencjalnych wykonawcéw. Wykonawcy skladajacy oferty w tak uksztaltowanym
postepowaniu nie maja bowiem zadnych realnych podstaw do prawidlowej kalkulacji
ofert, co wiecej, skladajac oferty nie moga skutecznie zobowiazac si¢ do $wiadczenia
ustugi przez caly okres realizacji zamowienia, poniewaz nie posiadajag wiedzy, czy
beda mogli takie ustugi swiadczyé. Powyzsze moze mie¢ rowniez kluczowe znaczenie
przy podejmowaniu rozstrzygniecia w  przedmiotowym = postepowaniu,
w szczegblnosci przy ocenie waznosci ofert. Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt 8 pzp
zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niewazna na podstawie odrebnych przepiséw.
Umowa o §wiadczenie niemozliwe jest niewazna (art. 387 kodeksu cywilnego). Zatem
oferta oferujgca wykonanie $wiadczenia niemozliwego réwniez winna by¢ oceniana
pod katem jej niewaznosci.



Biad w przedmiotowym postepowaniu polega na niewlasciwym opisaniu
przedmiotu zaméwienia, ktéry zgodnie z art. 29 ust. 1 pzp powinien by¢ jednoznaczny
i precyzyjny, umozliwiajacy prawidlowe skalkulowanie oferty przez potencjalnego
wykonawce. Jak podkredla Krajowa Izba Odwolawcza: ,Naruszenia przepiséw
dotyczacych sporzadzania opisu przedmiotu zaméwienia ustawodawca nie wymienit
wsrod przeslanek skutkujacych uniewaznieniem umowy na podstawie art. 146 ust. 1
p-z.p. wprost, ale podstawe taka moze stanowic art. 146 ust. 6 p.z.p. Skoro Prezes UZP
moze, w przypadku dokonania przez zamawiajgcego lub zaniechania dokonania
czynnosSci z naruszeniem przepiséw ustawy, wystapi¢ do sadu o uniewaznienie
umowy, to tym bardziej zamawiajacy, w wyniku samokontroli postepowania, moze
uniewazni¢ nieprawidlowo prowadzone postepowanie. W przeciwnym wypadku
powstalby stan niepewnosci prawnej, gdyz zamawiajacy zmuszeni byliby do zawarcia
umowy w sprawie zamoéwienia publicznego w wyniku przeprowadzenia postepowan
obarczonych powaznymi i nieusuwalnymi wadami i oczekiwania na to, czy Prezes
UZP wystapi do sadu o stwierdzenie niewaznoéci takiej umowy.” (KIO 2614/19).

Na niniejsza decyzje nie przystuguje skarga do Krajowej Izby Odwolawczej.
Jednoczesnie zamawiajacy informuje na podstawie art. 93 ust. 5 pzp, ze w przypadku
uniewaznienia postgpowania o udzielenie zamdéwienia zamawiajagcy na wniosek
wykonawcy, ktéry ubiegal si¢ o udzielenie zamoéwienia, zawiadamia o wszczeciu
kolejnego postepowania, ktére dotyczy tego samego przedmiotu zamoéwienia lub
obejmuje ten sam przedmiot zaméwienia.




