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Olsztyn, 22 sierpnia 2022 r.
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PCWO ENERGY PROJEKT Sp. z o.0.
ul. Sw. Leonarda 7
25-311 Kielce

Na podstawie art. 50 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku Kodeks postepowania

administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z pdzn. zm.) wzywam do uzupetnienia, raportu
o oddziatywaniu na $rodowisko dla przedsiewzigcia polegajacego na budowie farmy
fotowoltaicznej zlokalizowanej na dziatkach nr 52/2, 56/6, 57, 58, 61, 62/4 w obrebie
Duty i na dziatce nr 218/1 w obrebie Jaski, gm. Olecko, pow. olecki - dalej raport 00§,
w zakresie:

hes

Zweryfikowany system
rarzadrania
srodowiskowego
PL 2280273

Jak wynika z raportu oddziatywania na $rodowisko dla przedmiotowej inwestycji (dalej
raport 0os) oraz po analizie ogdlnodostepnych map (np. www.geoportal.gov.pi)
w sgsiedztwie dziatek nr 56/2 oraz 61 obreb Duty znajdujg sie budynki mieszkalne.
Prosze wskaza¢ w jakiej minimalnej odlegtosci od najblizsze] zabudowy
mieszkaniowe] zlokalizowane beda ogrodzenie instalacji, transformatory oraz
ewentualne magazyny energii. Oceniajgc wszystkie aspekty planowanego
zamierzenia Inwestor powinien wzigé pod uwage nie tylko swéj interes, ale rozwazyé
realizacjg inwestycji w sposob, ktéry przy zachowaniu standardéw jakosci $rodowiska
bytby jak najmniej ucigzliwy dla sgsiedztwa i akceptowalny spotecznie. Planujac
rozmieszczenie konstrukcji powinien mie¢ na uwadze, zeby jego inwestycja nie
pogorszyta dotychczasowej jakosci zycia mieszkaricow. Biorgc powyzsze pod uwage
prosze o przeanalizowanie —mozliwoéci odsunigcia inwestycjii od  budynkow
mieszkalnych. Ponadto nalezy przedstawi¢ informacje, czy ludzie zamieszkujacy
najblizsze zabudowania majg $wiadomos¢ i akceptujg realizacje zabudowy
przemystowej w postaci farmy fotowoltaicznej w bliskiej odlegtosci od budynkow
mieszkalnych.

Przedmiotowa inwestycja znajduje sig na Obszarze Chronionego Krajobrazu Jezior
Oleckich, wobec ktorego obowigzujacym aktem prawnym jest Rozporzadzenie nr 139
Wojewody Warmirisko-Mazurskiego z dnia 12 listopada 2008 r. w sprawie Obszaru
Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich (Dz. Urz. Woj. Warm.-Maz. z 2008, poz.
178.2621). Zgodnie z art. 23, pkt. 1 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r o ochronie
przyrody (Dz.U. z 2022 r., poz. 916) obszar chronionego krajobrazu obejmuje tereny
chronione ze wzgledu na wyrézniajgcy sie krajobraz o zréznicowanych
ekosystemach, wartosciowe ze wzgledu na mozliwo$é zaspokajania potrzeb
zwigzanych z turystykg i wypoczynkiem lub peiniong funkcjg korytarzy ekologicznych.
Krajobraz zaliczy¢ nalezy do wartoéci zastugujacych na szczegélng ochrone, z uwagi
na jego znaczenie dla cafej spotecznosci. Dlatego tez istota zachowania
i prawidtowego ksztattowania warto$ci krajobrazowych jest ich wtasciwa identyfikacja,
a nastepnie poddanie ochronie, zaleznej od okreslonego stopnia cennosci. Nie bez
przyczyny teren planowanej inwestycji zostat objety ochrong jako Obszar
Chronionego Krajobrazu Jezior Oleckich. W zwigzku z powyzszym nalezy dokonaé
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analizy' krajobrazowej, w celu udowodnienia, ze posadowienie modutéw
fotowoltaicznych na powierzchni 15,89 ha nie wplynie negatywnie na walory
krajobrazowe przedmiotowego terenu. Ww. analiza powinna zawierac:

a) Szczegétowy opis typu i rodzaju, struktury krajobrazu oraz wewnetrzne
powigzania i elementy dominujace. Opis stanu, w jakim znajduje sie integracja
$rodowiska przyrodniczego i kulturowego tworzgcego miejscowy krajobraz.

b) Waloryzacja krajobrazu. Wskazanie szczegolnie warto$ciowych elementow
krajobrazu oraz elementéw degradujgcych krajobraz. Ocena elementow
sktadowych z przypisaniem im wartoSci pozytywnych (+), neutralnych (0),
negatywnych () lub konfliktowych (+/-). Opis krajobrazu uzupemiony
o dokumentacje fotograficzng w ujeciach panoramicznych przedstawiajgcych
miejscowy krajobraz, z punktami ujgé panoramicznych naniesionymi na mape.

c) Analiza oddzialywania na krajobraz, wykazujgca, jakie elementy lub cechy
przedsiewziecia zostaty uwzglednione w tej analizie. Wskazanie relacji pomiedzy
cechami krajobrazu i cechami przedsigwzigcia uwzglednionymi w analizie. Opis
skutkéw dla krajobrazu wynikajgcych z realizacji i eksploatacji przedsigwzigcia.
Przedstawienie wizualizacji przestrzennej planowanego przedsigwziecia na
podstawie ww. dokumentacji fotograficzne; przedstawiajgcej miejscowy Krajobraz.
Ocena elementéw sktadowych krajobrazu przy zatozeniu realizacji
przedsiewziecia (z wykorzystaniem przedstawionych wizualizacji i przypisanymi
im wartoéciami pozytywnymi (+), neutralnymi (0), negatywnymi (-) lub
konfliktowymi (+/-)).

d) Analiza widoczno$ci przedmiotowego przedsiewziecia od centrum
przedmiotowego przedsigwzigcia do przecigtnej wysokosci wzroku (1,7 m),
przyjmujgc wiele kierunkow geograficznych, w promieniu min. 1 km. Opis,
w ktorym kierunku przedmiotowe przedsigwziecie bedzie widoczne, w jakiej
odlegtosci oraz charakterystyka barier widocznosci.

e) Analiza $rodkéw niezbgdnych do ochrony krajobrazu przed degradacjq
wynikajacg z realizacji przedsigwzigcia w kontekscie wprowadzanych zmian w
krajobrazie, uwzgledniajgc cechy charakterystyczne przedsiewziecia. Wskazanie
dziatan, ktére w ramach realizacji eksploatacji przedsiewzigcia winny by¢ podjete
celem minimalizowania oddziatywania na Krajobraz.

3. Teren przedsiewziecia stanowig pdinaturalne obszary tgk oraz mozaika terendw
polno-tgkowych. Okoto 6 km na pétnocny-wschod od planowanej inwestycji znajduje
sie strefa ochrony orlika krzykliwego. W przedstawione] przez Inwestora
Inwentaryzacji przyrodniczej wskazano, ze w toku prac terenowych na analizowanym
obszarze oraz na terenach okolicznych nie stwierdzono wystepowania orlika
krzykliwego. Natomiast wyznaczong strefg ochrony uznaje sig za zasiedlona.
Likwidacja strefy jest uzasadniona tylko w przypadku trwatego porzucenia przez ptaki
zasiedlanego miejsca. Nawet w przypadku zniszczenia gniazda, jesli w rewirze
w dalszym ciggu obserwuje sie ptaki, strefa ochrony powinna by¢ utrzymana. Prosze
zatem o ponowng inwentaryzacje orlika krzykliwego wraz z opisem behawioru
stwierdzonych osobnikéw. Zalecang metodykg sg liczenia prowadzone z punktéow
obserwacyjnych, potgczone z klasyfikowaniem kategorii dokonanych obserwacii
i zaznaczaniem potozenia rewirdbw na mapach topograficznych terenu. Zgodnie
z przedstawionymi dla ptakéw szponiastych zaleceniami metodycznymi punkt
widokowy, z ktérego prowadzone beda liczenia, nalezy wyznaczy¢ w mozaice
siedlisk, unikajgc brzegéw zbiornikéw wodnych i zwartych kompleksow lesnych.
Liczenia wykonaé co najmniej z 3—-5 punktéw roztozonych stosunkowo réwnomiernie.
Tylko wéwczas uzyskany wynik bedzie reprezentatywny dla catego badanego terenu



i mniej podatny na wptyw okolicznosci losowych. Badania nalezy wykona¢ w okresie
legowym, w godzinach 9.00-14.00, najlepiej w godzinach przedpotudniowych.

Prosze réwniez przeprowadzi¢ analize oddziatywania inwestycji na wystepowanie
orlika krzykliwego, dla ochrony ktérego wyznaczono strefe ochrony w poblizu
planowanej inwestycji. Prosze okreslic wptyw inwestycji na ww. gatunek przez zmiane
warunkéw siedliskowych rozpatrywanego terenu, przy jednoczesnym okresleniu
wptywu inwestycji na dostgpnos¢ areatu zerowiskowego przedmiotowego gatunku.
Nalezy pamigta¢, ze waznym elementem skfadowym terytorium orlika krzykliwego,
z reguty nawet decydujgcym o atrakcyjnosci danego miejsca i rozmiarach rewiréw
osobniczych, jest zerowisko (Scheller i in. 2001). Orlik krzykliwy, jako gatunek
polujgey na terenach otwartych, w warunkach polskich jest zwigzany z krajobrazem
rolniczym. Wiodgce znaczenie w ochronie populacji legowej orlika krzykliwego
odgrywa zatem sposéb uzytkowania gruntdéw, ksztattujgcy strukture siedlisk
i zasobno§¢ pokarmowsg. Struktura upraw oraz sposéb uzytkowania gruntow
przektada sie¢ bezposrednio na réznorodno$¢ i liczebno$é gatunkéw stanowigcych
gtowny skiadnik diety orlika krzykliwego.

Zaopiniowanie raportu oo$ pod katem wskazania warunkéw realizacji
przedsiewziecia koniecznych do uwzglednienia w postanowieniu uzgadniajgcym bedzie
mogto mie¢ miejsce po rozszerzeniu i uzupetnieniu raportu o ww. kwestie, o ile z analizy
danych przedstawionych w raporcie jednoznacznie wynika¢ bedzie, iz w przypadku
realizacji przedmiotowe] inwestycji nie dojdzie do znaczgcego oddziatywania na
przyrodnicze elementy Srodowiska a wariant przedstawiony do realizacji bedzie racjonalny
pod wzgledem przyrodniczym.

Prosze o przediozenie uzupetnienia w terminie do 30 wrzesnia 2022 r.,
Regionalnemu Dyrektorowi Ochrony Srodowiska w Olsztynie oraz organowi prowadzacemu
postepowanie zmierzajgce do wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewzigcia, tj. Burmistrzowi Olecka.

Ponadto, zgodnie z art. 36 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 roku - Kodeks
postepowania administracyjnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 735, z pézn. zm.), informuje, ze ze
wzgledu na konieczno$¢ przeanalizowania catego materiatu dowodowego, w tym odpowiedzi
na niniejsze wezwanie, wniosek w przedmiotowe] sprawie zostanie rozpatrzony w_terminie
do 4 listopada 2022 r.

Jednoczesnie informuje, ze zgodnie z art. 37 kpa, strona ma prawo do wniesienia
ponaglenia w zwigzku z nie zatatwieniem sprawy w terminie badZz w przypadku gdy
postepowanie prowadzone jest diuzej niz jest to niezbedne do zatatwienia sprawy.
Ponaglenie wraz z uzasadnieniem skiada sie do organu wyzszego stopnia (Generalny
Dyrektor Ochrony Srodowiska) za posrednictwem organu prowadzacego postepowanie
(Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie.)

Regionalny Dyrektor
Ochrony Srodowiska w Olsztynie
Agata Mozdzierz
/podpis elektroniczny/

Otrzymuja:
1. adresat

2. Burmistrz Olecka — z prosha o poinformowanie stron postepowania (doreczenie elektroniczne poprzez platforme ePUAP)

3. aa






