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Jadwiga i Witold U , ~ opis sprawy

1) Panstwo U zwrdcili sie z wnioskami (21 lipca 2016 r. , 4 paZdziernika 2016 r. ,
12 paidziernika 2016 r.) do tut urzedu o zmiane Uchwaly Rady Miejskiej w Olecku
ORN.0007.39.2016 r. z dnia 25 maja 2016 r. w sprawie zmiany miejscowego planu
zagospodarowénia przestrzennego dla terenow potozonych przy ul. Produkcyjnej, szosie do
Swietajna, Zamostowe] itp. Wniosek dotyczyt dziatek nr 96/3 i 93/4 stanowigcych witasnosé
Gminy Olecko, a przeznaczonych w w/w planie na parking wewnetrzny dla obstugi przylegtego
terenu o funkcji ustugowej (teren P.’ ): Nalezy zaznaczy¢, ze w dniu 23 kwietnia 2014 r.
Pan otrzymat zgode Burmistrza Olecka na udostephienie dziatki nr 93/4 w celu
przeprowadzenia robdt budowlanych majacych na celu wykonanie przedtuzenia rurociggu
kanalizacji deszczowe]j w kierunku do pasa drogowego oraz wykonanie niwelacji terenu dziatki
nr 93/4 (na wiasny koszt).

2) Ze wzgledu na niezrozumiatos¢ wnioskow P. U zostali poproszeni o ich sprecyzowanie.
W dniu 14 pazdziernika 2016 r. wniesli ponowny wniosek w przedmiotowej sprawie.
W zwigzku z uznaniem wniosku za skarge na Uchwate jw. przygotowany zostat projekt Uchwaty
RM w sprawie rozpatrzenia skargi.

3) Uchwata nr ORN.0007.75.2016 z dnia 28 pazdziernika 2016 r. Rada Miejska w Olecku uznata
skarge za bezzasadna. _

4) W dniu 30 listopada 2016 r. do Urzedu Miejskiego wplyneto pismo z Powiatowego
Inspektoratu Nadzoru Budowalnego w Olecku, - iz w czasie kontroli obowigzkowych
przeprowadzonych przez inspektorat dotyczamjch inwestycji Pana przy ul. Zamostowej,
nie stwierdzono istotnych odstepstw od projektu budowlanego, zatwierdzonego decyzjami
Starosty Oleckiego o pozwoleniu na budowe. Podkreslono, Ze wjazd na posesje jest wykonany
zgodnie z w/w decyzjami.

5) Wdniu 28 listopada 2016 r.p. whniesli do Przewodniczacego Rady Miejskiej w Olecku
wniosek o ponoWne wniesienie pod obrady uchylenia mpzp dotyczacego w/w dziatek
gminnych (ponowne wezwanie do usuniecia naruszenia prawa) ‘

6) Z opinii prawnej z dnia 8 grudnia 2016 r. wynika, iz ponowne wezwanie do usuniecia
naruszenia prawa powinno zostac pozostawione bez rozpoznania, gdyz wezwanie do usuniecia
naruszenia interesu prawnego, okreélone w art. 101 ust. 1 ustawy o samorzgdzie gminnym jest
czynnoscig prawnag, ktéra przystuguje danemu podmiotowi w stosunku do okreélonej uchwaty
jednokrotnie, a kolejne pisma w:-tej samej sprawie, nie sg wezwaniami w rozumieniu tego
przepisu. Potraktowanie w inny sposéb ponownej skargi ztozonej przez wzywajgcych na podst.
Art. 101 ust. 1 w/w ustawy, stanowitoby naruszenie prawa i be'zpieczeﬁstwa obrotu prawnego.

7) Uchwatg Nr ORN.0007.94.2016 r. z dnia 28 grudnia 2016 r. Rada Miejska pozostawita pohowna
skarge P. bez rozpoznania.

8) 9 stycznia 2017 r. wptyneto ponowne pismo dotyczgce przedmiotowej sprawy.
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