Protokél Nr ORN.0012.4.2.2013
posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Olecku
odbytego w dniu 7 maja 2013 r.

Na stan 5 czionkéw komisji w posiedzeniu udzial wzielo 4 — lista obecnosci
w zalgczeniu.

Posiedzeniu przewodniczy! Przewodniczacy Komisji — Krzysztof Kempisty.
Protokotowata inspektor Wydziatu Organizacyjnego i Nadzoru Urzedu Miejskiego — Wioletta
Biszewska.

W posiedzeniu uczestniczyli:

=  Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska,

" Kierownik Wydziatu Budownictwa, Inwestycji i Planowania Urzedu Miejskiego — Alicja
Szatkowska.

Przewodniczacy Komisji — Krzysztof Kempisty
powitat przybylych na posiedzenie komisji. Przedstawil porzadek posiedzenia.

Uwag do porzadku nie zglaszano.

Komisja przyjela nastepujqcy porzadek posiedzenia:
1. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.
2. Analiza sprawozdania z wykonania budzetu gminy za 2012 r.
3. Sprawy wniesione.
4. Wolne wnioski.

Do punktu 1 — Przyjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia.

Uwag do protokotu nie zgtaszano.

Komisja jednoglosnie przyjeta protokét Nr ORN.0012.4.1.2013 posiedzenia komisji
odbytego w dniu 22 kwietnia 2013 r.

Do punktu 2 — Analiza sprawozdania z wykonania budzetu gminy za 2012 r.

Przewodniczacy Komisji — Krzysztof Kempisty

przypomnial, iz zgodnie z ustaleniami, jakie mialy miejsce na ostatnim posiedzeniu komisji,
w dniu dzisiejszym zostanie przeanalizowana przykladowa inwestycja — ,,Rozbudowa
skateparku w Olecku”.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
przekazala cztonkom komisji do wgladu catosé dokumentacji w zakresie przedmiotowej
inwestycji.

Czlonek komisji — Mariusz Mitun
zapytal, jaki jest kolejny, po zatwierdzeniu danej inwestycji przez Rade, etap?



Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

odpowiedziata, iz dalsze procedury prowadzone sg na podstawie zarzadzen Burmistrza oraz
ustawy Prawo zamoOwien publicznych. Powolywana jest przez Burmistrza komisja
przetargowa. Zatwierdzona jest specyfikacja. Ogloszenia o zamOwieniu zostaly zamieszczone
na tablicy ogloszen Urzedu Miejskiego, w Biuletynie Informacji Publicznej oraz w Biuletynie
Zamoéwien Publicznych. Wplynelo jedno zapytanie dotyczace wyjasnienia tresci specyfikacji.
W zwigzku z zapytaniem dokonano zmiany specyfikacji, polegajacej na doprecyzowaniu
opisu przedmiotu zaméwienia. Termin skiadania ofert w zwigzku z tym zostal przedtuzony
o kilka dni. Wplynely dwie oferty. Komisja przetargowa po analizie dokonata wyboru
najkorzystniejszej oferty. Po uplywie wymaganego terminu zostala podpisana umowa
z wykonawca.

Cztonek komisji — Mariusz Milun
zapytal, czy byly odwotania?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziata, ze odwotan nie bylo.

Cztonek komisji — Mariusz Mitun
zapytat o koszt inwestycji po przetargu?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
wyjasnila, iz warto$¢ zaméwienia wynosita 86.179 zh. Najnizsza oferta byla na kwote
82.963,50 z1, wyzsza oferta byta na kwote 106.850 zt.

Przewodniczacy Komisji — Krzysztof Kempisty
zapytal, skad byta firma, ktéra wygrata przetarg?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziata, ze z Torunia.

Czlonek komisji — Mariusz Milun
zapytal, czy w tym przypadku najwazniejszym kryterium przy wyborze oferty byta cena?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziata, ze tak.

Czlonek komisji — Mariusz Mitun
zapytal, czy wykonawca byt w jaki$ sposob weryfikowany?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

odpowiedziala, Ze wzywano wykonawce do ztoZenia wyjasnien dotyczacych o$wiadczen lub
dokumentow potwierdzajacych spetnienie warunkéw udzialu w postgpowaniu. Wykonawca
ztozyt w ofercie dokument potwierdzajacy nalezyte wykonanie zadania ,,zagospodarowanie
terenu pomigdzy ulicami w Kfecku”, jednak dokument ten nie wskazywat jednoznacznie, czy
dostawa i montaz elementéw skateparku byly wycenione na wymagang kwote minimum
100 tys. zf brutto. Poproszono o wskazanie dokumentéw, ktére jednoznacznie potwierdzaja,
ze wykonawca spelnia warunki udziatu w postgpowaniu. Wykonawca przedstawil zestawienie
wartosci wykonanych robét, z ktorego wynikato, ze skatepark wykonywal za kwote
160 tys. zi. Poinformowala, iz inwestycja ta byla sprawdzana takze podczas kontroli przez
Regionalng Izbg¢ Obrachunkows. W wystgpieniach pokontrolnych nie ma nic na temat tej
inwestycji, oprécz sprawy dotyczacej dokumentow ksiggowych. Do kazdego miesigca
kalendarzowego w urzadzenia ksiggowe nalezy wprowadza¢ wszystkie zdarzenia, ktore mialy
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miejsce W danym miesigcu. Pracownik sporzadzil dokument, OT czyli przyjecia érodka
trwatego na stan do ksiegowosci, po miesigcu. To nie skutkowato niczym, ale takie zdarzenie
miato miejsce. Nie dotyczylo to wykonania, ale zaksiegowania w odpowiednim czasie
przyjecia srodka trwatego.

Przewodniczacy Komisji — Krzysztof Kempisty
zapytal, czy posiadamy okres gwarancji na te inwestycje?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziala, ze tak.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy rzeczowy zakres ogloszonego zadania catkowicie si¢ pokrywa z wykonanym?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziala, ze tak.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy kwota 82.963,50 zt jest to kwota ustalona po przetargu, czy jest ona powiekszona
o0 koszty projektu?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziata, ze jest to kwota po przetargu i zgodnie z fakturg obejmuje jedynie koszty
wykonanego zadania.

Czlonek komisji — Wiestaw Konopko
zapytal, czy inwestor nie przedktada faktur na zakup sprzetu?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziata, ze nie. Wykonawca przedkiada fakture za zrealizowane w catosci zadanie.

Czlonek komisji — Wiestaw Konopko
sadzil, ze jezeli sa to urzadzenia, ktére musza posiada¢ certyfikaty, beda na to odrebne
faktury.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

oznajmila, iz wykonawca przedlozyt oswiadczenie o wymiarze urzadzen w skateparku,
certyfikaty jakosci z firm m.in. Huty Pokoj, z ktorych pochodza materiaty wykorzystane do
budowy inwestyc;ji.

Kierownik Wydziatu BI — Alicja Szatkowska

dodata, iz inwestycja odbierana byla przez nadzor budowlany, ktéry sprawdzal calg
dokumentacj¢. Zostal sporzadzony i podpisany protokét odbioru przez komisje dokonujaca
odbioru. Okres gwarancyjny na wykonane roboty ustalono na 3 lata.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

zwrocil uwage, ze watpliwosci dotycza tego, ze certyfikat wystawia podmiot niebedacy
wykonawcg inwestycji — w naszym przypadku jest to certyfikat Huty Pokdj, czyli producenta
stali. Watpliwos¢ dotyczy tego, ze nie ma jasnego lancucha potwierdzen certyfikowania, bo
w pewnym momencie si¢ on urwal. Wykonawca skateperku przedstawit certyfikat, ktérego
nie jest strong — strong jest Huta Pokéj i prawdopodobnie odbiorca hurtowy, ktéry dostarczyt
urzadzenia. Stad pytanie jaka procedure sie praktykuje? Czy kto$ certyfikuje tego typu
urzadzenia jako catos$é?



Kierownik Wydzialu BI — Alicja Szatkowska

wyjasénita, iz wykonawca podpisujagc umowe oswiadcza, ze zobowigzuje sie wykonaé cala
inwestycje zgodnie ze sztukg budowlana, certyfikatami, atestarmi. Podpisujgc sie pod tym,
odpowiada za to. Inwestycja uzyskata certyfikat (orzeczenie techniczne), zgodnie z ktérym,
inwestycja spelnia wymagane normy i nie stanowi zagrozenia dla bezpieczenstwa
uzytkownikow.

Cztonek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, czy osoba wystawiajgca takie poswiadczenie wybierana jest przez wykonawce?

Kierownik Wydziatu Bl — Alicja Szatkowska
odpowiedziata, ze nie.

Czlonek komisji — Grzegorz Ktoczko

zwrocit uwage, ze w tym kontekscie certyfikaty z Huty Pokéj sg zbgdne i mato wiarygodne,
ze wzgledu na brak powigzania z wykonawca. Wystarczajagce zatem jest zapoznanie sie
z dokumentem ostatecznego potwierdzenia bezpieczenstwa.

Cztonek komisji — Mariusz Mitun
zwrocil uwage, ze poswiadczenie wazne jest do 20 sierpnia. Co bedzie po uplywie tego
terminu?

Kierownik Wydzialu BI — Alicja Szatkowska

odpowiedziata, ze bedzie przeglad gwarancyjny z udzialem wykonawcy, rzeczoznawcy,
pracownikow Urzedu. Jezeli sa usterki, wykonawca jest zobowigzany w okreslonym czasie je
usungé. Po usunigciu usterek — jezeli takowe beda — rzeczoznawca musi taki dokument
wystawi¢ po raz kolejny na kolejny rok.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
zaproponowal, aby zglosi¢ wniosek o przedstawienie listy urzgdzen i czy posiadaja one
aktualne atesty.

Cztonek komisji — Wiestaw Konopko
zapytal, kto odpowiada za to, kiedy na danej inwestycji dojdzie do wypadku, np. zawali sie
dach?

Kierownik Wydziatu BI — Alicja Szatkowska

odpowiedziata, ze inwestor. Jezeli dany obiekt jest na gwarancji, wzywany jest wykonawca,
stwierdzane jest, czy przyczyna byly uszkodzenia mechaniczne, uszkodzenia celowe czy
uszkodzenia z powodu zlego wykonawstwa. Powolywana jest komisja, ktora okresli wade
1 przyczyne. Jezeli przyczyna wynika ze ztego wykonawstwa, usuwana jest przez wykonawce
w ciggu trzech lat.

Przewodniczgcy Komisji — Krzysztof Kempisty
zwrocil uwage, Ze wymagania sg takie, aby wykonawca byt ubezpieczony.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
dodata, iz wykonawca wnosi zabezpieczenie wykonania umowy, ktére w pewnym procencie
jest zwracane po wykonaniu inwestycji, a pozostata kwota zabezpieczona jest do trzech lat.

Cztonek komisji — Grzegorz Kloczko
zapytal, jakie sg to kwoty?



Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziata, ze jest to 10% wartosci inwestycji.

Komisja przyjeta wniosek, aby dokonad przeglgdu aktualnosci certyfikatéw obiektow typu
skatepark, plac zabaw itp.

Przewodniczacy Komisji — Krzysztof Kempisty

poinformowat, iz na poprzednim posiedzeniu czlonkowie komisji wnosili o przedstawienie
protokotu z kontroli RIO oraz wystapienia pokontrolnego. Prosit Panig Skarbnik o oméwienie
wystapienia pokontrolnego.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
omowila poszczegolne pozycje wystgpienia pokontrolnego RIO:

1)

2)

3)

4)

5)

wydatkow publicznych dokonywa¢ w terminach wynikajacych z wczesniej
zaciggnigtych zobowigzan, zgodnie z przepisem art. 44 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych — kilka faktur w 2012 roku zostalo
oplaconych kilka dni po terminie platnosci. Wiekszo$é faktur dotyczyla zaméwien,
ktére nalezato odebra¢, czyli np. remontéw drog, ustug na drogach. Wydziat musiat
najpierw sprawdzi¢ wykonanie zadania, potem przekaza¢ do zaplaty. Nie bylo z tego
tytulu zadnych odsetek;

w uregulowaniach wewnetrznych (zarzadzenie w sprawie dokumentacji opisujacej
zasady funkcjonowania kasy) precyzyjnie okresli¢ jaki dokument, sporzadzony
recznie czy komputerowo wygenerowany z systemu finansowo-ksiegowego
uzytkowanego w jednostce, stanowi podstawe ewidencjonowania w urzadzeniach
ksiggowych — w zarzadzeniu wewnetrznym jest opisane, ze do urzadzen ksiegowych
wprowadza si¢ na podstawie raportow kasowych. Brakowalo stowa okreslajacego, czy
raport kasowy sporzadza si¢ recznie, czy komputerowo. Zarzadzenie zostalo
zmienione;

prawidtowo wykazywa¢ salda po stronie Winien i Ma na wprowadzonych do
stosowania w Urzedzie syntetycznych kontach rozrachunkowych: 201 — , Rozrachunki
z dostawcami i odbiorcami” oraz 221 - ,Naleznosci z tytutu dochodow
budzetowych”, zgodnie z zasadami funkcjonowania wymienionych kont okreslonymi
przepisami zatgcznika nr 3 do rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 5 lipca 2010 r.
w sprawie szczegolowych zasad rachunkowosci oraz planéow kont dla budzetu
panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego, jednostek budzetowych,
samorzadowych zakladéw budzetowych, panstwowych funduszy celowych oraz
pafistwowych  jednostek budzetowych majacych siedzibe poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej — konta syntetyczne sg to gtéwne konta — w tym przypadku
201 i 221. Strona Winien oznacza stan naleznoéci, strona Ma — stan zobowigzan.
W kontach analitycznych w systemie ksiegowym jest sttona Winien i strona Ma.
System ksiggowo — finansowy FOKA wprowadzony w 2012 r. nie uwzgledniat tego.
Konto syntetyczne od naleznosci potracato zobowiazania i pokazywato jedna kwote
per saldem. Po rozmowach z wykonawca Sputnik Software Sp. z o.0. dostosowano
oprogramowanie do obowigzujacych przepiséw prawnych;

zwrotu kwoty zabezpieczenia z tytulu nalezytego wykonania umowy dokonywaé
w terminie 30 dni od dnia wykonania zamdéwienia i uznania za nalezycie wykonane,
zgodne z art. 151 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien
publicznych — zdarzaly si¢ przypadki, w ktérych zwrdcono zabezpieczenie po
terminie. Dotyczyo to firmy, ktéra zostala rozwigzana i na dzien dzisiejszy nie
ustalono nastgpcow prawnych tej firmy;

decyzje wymiarowe ustalajace wysokos¢ zobowigzania podatkowego doreczaé
podatnikom tak, aby mogt dotrzymac¢ (nie zostat przekroczony) termin platnosci, ktory
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6)

7

8)

9

wynosi 14 dni od dnia dorgczenia decyzji, zgodnie z art, 47§ 1 i § 2 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa. Decyzje wymiarowe doreczaé co
najmniej 14 dni przed terminem platnosci podatku lub pierwszej raty podatku —
wystapily przypadki, ze podatnicy otrzymali decyzje w terminie krétszym niz 14 dni
przed terminem platnosci. Powodem byto to, iz podczas wdrazania nowego programu
finansowo — ksiggowego okazalo si¢, Ze program nie zastosowal zwolnienia
ustawowego dla nieruchomosci wpisanych do rejestru zabytkow. Decyzje zostaty
poprawione, jednak spowodowalo to dorgczeniem ich po 1 marca 2012 r. i w zwigzku
z tym przesunigciem terminu ptatnosci na 14 dni od daty doreczenia decyzji;
przestrzega¢ przepisdw rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 22 listopada 2001 r.
w sprawie wykonania niektorych przepisdw ustawy o postepowaniu egzekucyjnym
w administracji w zakresie:

= dokonywania przez wierzyciela systematycznej kontroli terminowosci zaptaty
zobowigzan pienieznych, zgodnie z § 2 rozporzadzenia,

=jezeli nalezno$¢ nie zostata zaplacona w terminie okre§lonym w decyzji lub
wynikajgcym z przepisu prawa, wysyla¢ do zobowigzanego upomnienia,
z zagrozeniem wszczgcia egzekucji po uplywie siedmiu dni od dnia dorgczenia
upomnienia, zgodnie z § 3 ust. 1 rozporzadzenia,

"po bezskutecznym uplywie terminu okre§lonego w upomnieniu wystawiaé
tytul wykonawczy, zgodnie z § 5 ust. 1 rozporzadzenia,

" jezeli wierzyciel nie jest jednoczesnie organem egzekucyjnym, niezwlocznie
kierowa¢ tytul wykonawczy do wiasciwego miejscowo naczelnika urzedu
skarbowego, zgodnie z § 6 ust. 1 rozporzadzenia,

= tytuly wykonawcze przesyta¢ do organu egzekucyjnego systematycznie i bez
zwloki, zgodnie z § 7 ust. 4 rozporzadzenia;

- chodzi o to, ze pozno byly wystawiane upomnienia za [V rate podatku za 2011 rok,
podobnie tytuly wykonawcze. Wynikato to z koniecznosci wykonania dodatkowej
pracy w zwigzku z wdrazaniem nowego programu ksiegowego;

podja¢ czynnosci zmierzajace do przeprowadzania kontroli u podatnikéw w celu
sprawdzenia, czy kontrolowani wywigzuja si¢ z obowiazkow wynikajgcych
Z przepisow prawa, zgodnie z zasadami okreslonymi w dziale VI. Kontrola podatkowa
ustawy — Ordynacja podatkowa — Burmistrz powinien wskaza¢ pracownikéw, ktorzy
przeprowadza kontrole¢ u podatnikow, polegajaca na sprawdzeniu, czy podal on
wlasciwg powierzchnig. Urzgd podejmie takie czynnoscei;

egzekwowac od podatnikéw terminowe sktadanie deklaracji podatkowych na podatek
rolny od oséb prawnych, zgodnie z przepisami art. 6a ust. 8 pkt 1 1 2 ustawy z dnia
15 listopada 1984 r. o podatku rolnym — trudno jest wyegzekwowaé od podatnika
zlozenie informacji w terminie. Osoby prawne wiedzg o tym, ze do 31 stycznia musza
zlozy¢ deklaracje, poniewaz wynika to z przepisow prawa. Jezeli tego nie zrobig,
wowcezas mozemy wezwal do zlozenia deklaracji. Byl taki przypadek w 2012 roku.
W stosunku do podatnika, ktory nie ztozyl deklaracji w terminie 15 lutego zostalo
wyslane wezwanie do ztozenia deklaracji, ktére dorgczono 16 lutego. Podatnik ztozyt
stosowng deklaracje;

podejmowaé wszelkie czynnosci zmierzajgce do zabezpieczenia dochodéw gminy
z tytulu podatkéw (naleznosci podatkowych) w stosunku do podatnikéw
posiadajacych zaleglosci podatkowe, w tym dokonywaé zabezpieczenia naleznosci na
majatku podatnika wpisem hipoteki przymusowej lub ustanowieniem zastawu
skarbowego, w trybie i na zasadach okreslonych w przepisach dziatu III.
Zobowigzania podatkowe, Rozdzialu 3. Zabezpieczenie wykonania zobowigzan
podatkowych ustawy — Ordynacja podatkowa. Stosownie do art. 70 § 8 cytowanej
ustawy tak zabezpieczone naleznosci podatkowe nie ulegaja przedawnieniu — chodzi
o jednego podatnika, w stosunku do ktorego toczy si¢ egzekucja z wszystkich jego



nieruchomodci. Zadne naleznosci nie ulegly przedawnieniu. Kazdy wpis na hipoteke
kosztowalby gmine 200 z1, a niczego by to nie zmienilo;

10)powolujac komisje przetargowe stosowaé obowiazujace w jednostce uregulowania
wewnetrzne, tj. zarzadzenie Nr 104/09 Burmistrza Olecka z dnia 390 grudnia 2009 r.
w sprawie powolania stale Komisji Przetargowej w Urzedzie Miejskim w Olecku do
przygotowania i przeprowadzenia postgpowania o udzielenie zamoéwien publicznych
oraz okreslenie trybu pracy komisji z poZniejszymi zmianami — pracownik Urzedu
powolal niewlasciwy numer zarzadzenia;

11)w zawiadomieniu o wyborze najkorzystniejszej oferty wysylanym do wykonawcow
zawiera¢ wszystkie informacje wymagane art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. — Prawo zamowien publicznych — ustawa okresla, jakie dane nalezy podac po
wyborze wykonawcy do publicznej wiadomosci. Dane te w BIP zostaly podane,
natomiast do wykonawcy wystano informacje, w ktorej brakowato siedziby i adresow
wykonawcow, ktorzy zlozyli oferty;

12)do ksiag rachunkowych okresu sprawozdawczego wprowadzaé, w postaci zapisu,
kazde zdarzenie, ktore nastapito w tym okresie sprawozdawczym, zgodnie z zasada
memoriatlowa okreslona w art. 20 ust. 1 ustawy o rachunkowosci — punkt ten byt
omawiany. Dotyczy skateparku, ktéry zostat przyjety na stan dokumentem OT miesiac
pozniej.

Czlonek komisji — Grzegorz Ktoczko

zwrdcil uwage, ze argumenty majg drugo czy trzeciorzedny charakter. Wytania si¢ z nich
wspolny mianownik dotyczacy terminowosci. Wydaje sig, ze w przysztosci problem ten
mogtby zosta¢ rozwigzany poprzez wdrozenie elektronicznego obiegu dokumentow, ktory
z czasem moglby udostepniaé niektére elementy uzytkownikowi na zewnatrz.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

powracajac do wykonania budzetu za 2012 rok poinformowala, iz Komisja Rewizyjna musi
zapozna¢ si¢ ze sprawozdaniem finansowym. Zostalo ono przedfozone do biura Rady
Miejskiej 25 kwietnia 2012 r.

Zapytata, czy czlonkowie komisji majg pytania do tego sprawozdania.

Pytan do sprawozdania finansowego za 2012 rok nie zglaszano.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
zapytala, czy sg pytania do sprawozdania z wykonania budzetu gminy za 2012 rok?

Cztonek komisji — Grzegorz Ktoczko
zapytal o dane o dochodach z majatku w informacji o stanie mienia — interesuje go procent
wykonania w stosunku do planu na 2012 r. Planu tu nie ma.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

wyjasnila, iz tu jest ujete wykonanie za 2012 r., natomiast wszystkie inne dane sg ujete
w opisie do dochodéw. Ustawa mowi o tym, co sprawozdanie z wykonania budzetu musi
zawiera¢ — migdzy innymi informacj¢ o stanie mienia. W naszej gminie tak wyglada ten
zatacznik. Zawarte sg tu dane z 2012 roku (wykonanie) oraz plan na 2013 rok. Sa to dochody
z dzierzawy 1 najmu, z uzytkowania wieczystego i ze sprzedazy nieruchomosci.

Cztonek komisji — Grzegorz Kloczko
prosit o podanie rozdziatow.



Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

poinformowala, iz dochody ze sprzedazy ujete sg w rozdziale 70005 § 0770 — wykonanie
w 2012 roku wyniosto 824.771,90 zl. Na t¢ kwote skladaja sie dwie pozycje w kolumnie
pigtej z kwotg 609.382,52 zt oraz 215.389,38 zt. Wieczyste uzytkowanie ujete jest w rozdziale
70005 § 0470 — wykonanie wyniosto 215.823,80 zi. Dzierzawa i najem sg ujete we
wszystkich § 070050.

Cztonek komisji — Grzegorz Ktoczko
stwierdzil, iz plan zagospodarowania przestrzennego i zmiana studium w zwigzku z linia
400 kV mialy zosta¢ sfinansowane przez inwestoréw. Czy byla to darowizna?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziata, ze tak. Darowizna wykazana jest w rozdziale 710040 § 0970 w wysokosci
90.000 zt po stronie dochodow,

Czlonek komisji — Grzegorz Ktoczko
zapytal, czy mialy miejsce jakies darowizny czy rekompensaty dla mieszkancow w zwigzku
z budow linii?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziala, iz przez budzet gminy oprécz tych 90.000 zt nie wplynety zadne $rodki.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

zwrocit uwage na wydatki w dziale ,,O$wiata i wychowanie” — pozostata dziatalnos¢ — koszty
postgpowania sgdowego 1 prokuratorskiego. W 2012 roku byla sprawa miedzy szkolg
a nauczycielem Szkoly Podstawowej Nr 1, w ktdrej zostaly zasadzone koszty postepowania
sadowego rzgdu kilkuset zlotych. Tu jest ujete 30 zt. Co z pozostalymi kosztami?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
stwierdzita, iz jezeli koszty zostaly zasgdzone, muszg by¢ pokryte.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

prosil, aby wyjasnié jakie koszty zostaly zasqdzone w powyiszej sprawie oraz czy zostaly one
pokryte i informacje na ten temat prrekazacé na posiedzeniu Komisji Oswiaty, ktdrej jest
czlonkiem.

Odnoszge si¢ do dochodow z najmu w placéwkach zapytal, czy w przypadku wynajmowania,
czy prowadzenia Swietlicy wszystkie media przechodzg przez budzet gminy?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

odpowiedziala, ze tak, ale wéwczas pokazywane sg one nie w ,,dochodach z najmu” ale we
»wplywach z ustug”. Jedli jest to np. gabinet stomatologiczny, umowa zawarta jest tak, aby
pokryta zostala calos¢ kosztow. Zapewne nie jest refakturowana energia elektryczna czy
woda, poniewaz nie ma oddzielnego licznika. Jezeli jest to mieszkanie i jest oddzielny licznik,
to faktura przychodzi na szkole, a szkota refakturuje na mieszkanca.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
prosit o wskazanie, gdzie sa wyszczegdlnione wplywy z ustug.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
wyjasnila, ze na stronie 16 sprawozdania. Jest tu wykazana jedna kwota, bez podzialu na
jednostki o$wiatowe.



Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

Jjezeli bylyby zestawienia dotyczgce wplywow z ustug z podzialem na szkoly, prosif aby takq
informacje przedstawi¢ na posiedzeniu Komisji Oswiaty. Chodzi mu o rozliczanie mediéw
w szkolach i o to, ktére media przechodzq przez jednostki, czy sq oddzielnie zawarte umowy?
Zwrécil uwage, ze otwarta zostata hala. Opracowano cennik. Nalezaloby zatem zmienié
uchwate lub zmodyfikowaé zarzadzenie Burmistrza méwiace o oplatach za korzystanie
z obiektow uzytecznosci publicznej.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
stwierdzila, iz w zarzadzeniu ujete sg minimalne oplaty.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

oznajmil, iz oddanie do uzytku hali Lega powoduje, ze caly system wymaga nowego
uregulowania. Bardzo wiele si¢ zmienilo i uwaza, Zze nalezaloby dokonaé zmiany
obowigzujacego prawa na takie, ktére bedzie dostosowane do obecnych warunkéw.

Zapytal, czy cennik hali zostal przyjety zarzadzeniem?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziala, iz cennik zostal przyjety zarzadzeniem wewnetrznym kierownika jednostki,
czyli Dyrektora MOSIR.

Czlonek komisji — Wiestaw Konopko
zapytal, czy kto posiada stuzbowe telefony komorkowe i czym jest to uregulowane?

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
odpowiedziala, ze sluzbowe telefony komodrkowe posiada kierownictwo Urzedu.
Uregulowane jest to umowami, ktére okreslaja limity. Stuzbowe telefony komérkowe
posiadaja takze kierowcy autobusow.

Innych pytan do sprawozdania z wykonania budzetu gminy za 2012 rok nie zgtaszano.

Przewodniczacy Komisji — Krzysztof Kempisty
zapytal, kto z cztonkéw komisji jest za pozytywnym zaopiniowaniem wykonania budzetu
gminy za 2012 rok.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska
poinformowala, iz zalecenia RIO s takie, aby radni glosowali w tym przypadku ,,za” lub
.przeciw”, bez glosow ,,wstrzymujacych”.

Czlonek komisji — Grzegorz Ktoczko

stwierdzil, iz chcial sie wstrzymac, poniewaz nie uzyskat odpowiedzi na pytania, jakie zadatl.
Bedzie glosowatl za, proszac o przedstawienie na posiedzeniu Komisji Oswiaty informacii,
o ktore wnosil. Co do instrukcji RIO uwaza, ze wydaje sie by¢ ona sprzeczna z zapisami
Regulaminu Rady Miejskiej.

Komisja jednoglosnie pozytywnie zaopiniowala wykonanie budietu gminy za 2012 rok.

Przewodniczacy Komisji — Krzysztof Kempisty
odczytal projekt opinii w sprawie wykonania budzetu Gminy Olecko za 2012 rok.

Czlonek komisji — Grzegorz Ktoczko
zwrocil uwage na zapisy ,.Realizacja zadan z zakresu administracji rzagdowej i innych zadan
zleconych lub powierzonych gminie odrebnymi ustawami odbywa si¢ w ramach przyznanych
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srodkow, przy niskim dofinansowaniu zadan z zakresu rejestracji stanu cywilnego, dowodow
osobistych 1 ewidencji ludnosci.”. Zapis rozumie w ten sposdb, Zze dofinansowanie gminy jest
niskie. Zapis nalezaloby zapisa¢ inaczej. To gmina dofinansuje to zadanie i to w stopniu
wysokim.

Skarbnik Gminy — Bozena Kozielska

stwierdzila, iz dla niej zapis ,,dofinansowanie” oznacza udzielenie dotacji. Gmina nie udziela
dotacji. Jezeli zapis budzi watpliwo$¢, zaproponowata, aby brzmiat: ,Realizacja zadan
z zakresu administracji rzadowej i innych zadan zleconych Iub powierzonych gminie
odr¢bnymi ustawami odbywa si¢ w ramach przyznanych $rodkdw, przy niskim finansowaniu
zadan z zakresu rejestracji stanu cywilnego, dowodéw osobistych i ewidencji ludnosci przez
Budzet Panstwa.”

Komisja zgodzila si¢ 7 propozycjg.

Komisja jednoglosnie przyjela wniosek o udzielenie absolutorium Burmistrzowi Olecka za
rok 2102 z tytutu wykonania budietu — wniosek wraz z opiniq w zalgczeniu do protokotu.

Na tym dyskusje 1 punkt zakoniczono.

Do punktu 3 — Sprawy wniesione.

Spraw wniesionych nie byto.

Do punktu 4 — Wolne wnioski.

Whnioskdéw nie zglaszano.

Na tym posiedzenie komisji zakonczono.

P@l}?wam Przewodniczgcy Komisji
!
Wiole iszewska Krzysztof Kempisty
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