Protokol NrORN.0012.4.2.2012
posiedzenia Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Olecku
odbytego w dniu 9 lutego 2012 r.

Na stan 5 cztonkéw Komisji w posiedzeniu udziat wzieto 3 — lista obecnosci w zataczeniu.
Posiedzeniu przewodniczyl Zastgpca Przewodniczacego Komisji — Wiestaw Konopko.

Protokotowala inspektor Wydzialu Organizacyjnego i Nadzoru Urzedu Miejskiego w Olecku —
Matgorzata Adameit.

W posiedzeniu udzial wzigli:

— Inspektor Wydzialu Budownictwa, Inwestycji i Planowania — Andrzej Ostrowski,

— Kierownik kontraktu Konsorcjum Mostostal Warszawa Spolka Akeyjna i ,,Master” Emil Borys
Spotka Jawna — Arkadiusz Ulas,

— przedstawiciel lokalnej prasy — Zbigniew Malinowski.

Zastepca Przewodniczqcego Komisji — Wiestaw Konopko
powital wszystkich przybylych na posiedzenie komisji i przedstawit porzadek posiedzenia:

Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

Sprawy wniesione.

. Wolne wnioski.

. Kontrola niezgodnosci projektu technicznego z faktycznym zakresem wykonanych prac na
inwestycji ,,Centrum sportowo-rekreacyjno-kulturalne — hala widowiskowo-sportowa z
plywalnig” oraz prawidlowosci procedur przeprowadzonych w trakcie realizacji tego zadania
— wizyta na budowie hali widowiskowo-sportowej.

B

Uwag do porzadku nie zglaszano,

Komisja przyjela powyiszy porzqdek posiedzenia.

Do punktu 1 — Przvjecie protokolu z poprzedniego posiedzenia.

Uwag do protokotu z ostatniego posiedzenia komisji nie wniesiono.

Komisja jednoglosnie prryjela protokét Nr ORN.0012.4.1.2012 posiedzenia Komisji odbytego
w dniu 26 stycznia 2012 roku,

Na tym punkt zakonczono.

Do punktu 2 — Sprawy wniesione.

Zastepca Przewodniczqcego Komisji — Wiestaw Konopko

poinformowal, iz do teczki komisji wptynelty do wgladu kopie dokumentow, o ktére prosili radni.
Ok. godz. 14:20 planowany jest wyjazd na budowe hali widowiskowo — sportowej z ptywalnig i
spotkanie z kierownikiem kontraktu Panem Arkadiuszem Ulas.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko
zwrocil uwage, ze chodzi o to, by osoba kompetentna pokazala na terenie budowy, ktére roboty
wykonano dodatkowo.
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Zastepca Przewodniczqcego Komisji — Wiestaw Konopko
dodal, iz nie ulega watpliwosci, iz prace dodatkowe wynikaly z uchybien projektantow.

Czlonek komisji — Stawomir Szerel

powiedzial, ze projekt techniczny nie zawierat niektorych robét budowlanych. W trakcie realizacji
inwestycji stwierdzono, ze projektant nie ujal w projekcie okreslonych prac, a nalezaloby je
wykonaé, zatem byl to blad projektanta.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

zaproponowal, aby poswigci¢ tematowi jeszcze jedno posiedzenie komisji 1 wypracowaé wnioski.
Dzis powinni skupi¢ si¢ na tym, co wykonano w ramach robot dodatkowych.

Zapytal, czy do projektu byt dotaczony ,.Slepy” kosztorys.

Czlonek komisji — Stawomir Szerel

potwierdzit, iz kosztorys byl ,.$lepy”. Projektant oprocz sporzadzenia projektu technicznego musi
sporzadzi¢ kosztorys.

Czlonek komisji — Grzegorz Kloczko

chcialby wiedzie¢, czy byly takie elementy w ramach prac dodatkowych, ktore zostaly
uwzglednione w projekcie technicznym, a nie uwzglednione w kosztorysie.

Innych spraw wniesionych nie bylo.

Na tym punkt zakonczono.

Do punktu 3 — Wolne wnioski.

W tym punkcie wolnych wnioskéw nie zglaszano.

Do punktu 4 — Kontrola niezgodnos$ci projektu techmicznego z faktycznym zakresem
wykonanych prac na inwestycji ,,Centrum sportowo-rekreacyjno-kulturalne — hala
widowiskowo-sportowa z plywalnia” oraz prawidlowosci procedur przeprowadzonych w
trakcie realizacji tego zadania — wizyta na budowie hali widowiskowo-sportowej.

W tym punkcie komisja udata sig na teren budowy hali widowiskowo-sportowej z ptywalnia.

Kierownik kontraktu — Arkadiusz Ulas

okazal czlonkom komisji zakres wykonanych robédt dodatkowych. Potwierdzil, iz w projekcie
technicznym byty uwzglednione §wietliki, ale nie uwzglgdniono drewnianych podstaw, na ktorych
mozna byloby te $wietliki obsadzi¢. Z kolei jak zostaly zamontowane podstawy i $wietliki, to od
strony zewnetrznej nalezalo wykona¢ izolacj¢ dachu, czego nie przewidziano w projekcie.
Kolejnym elementem cenotwodrczym robot dodatkowych bylo wykonanie konstrukeji drewnianych
kratowych zakonczenia dachu hali sportowej 1 hali plywalni. Projektant nie przedstawil rysunkow
konstrukeyjnych tych elementéw oraz ich wykonczenia. Projektant przyjal tylko konstrukcje
plaszczyzny dachu, bez zakonczenia.

Nastepnie okazal cztonkom komisji wszystkie pomieszczenia hali.

Zastepca Przewodniczqcego Komisji — Wiestaw Konopko
zapytal, czy w przypadku pltywalni roboty wykonano zgodnie z projektem.



Kierownik kontraktu — Arkadiusz Ulas

odpowiedzial, ze prace sq realizowane zgodnie z projektem. Wyjasnil, iz wykonano jako roboty
dodatkowe izolacje pionowe przeciwwodne w pomieszczeniach mokrych. Projektant nie
przewidzial izolacji pionowych. Prace te nalezalo wykona¢ we wszystkich lazienkach, natryskach
czyli pomieszczeniach mokrych.

W ramach prac dodatkowych wykonano réwniez elementy zwiazane z systemem bezpieczenstwa —
p/poz.

Inspektor Wydzialu Bl — Andrzej Ostrowski

dodal, ze caly system przeciwpozarowy zostal skonsultowany ze strazakiem i dopracowany, tak aby
funkcjonowal prawidlowo.

Zakres robot dodatkowych oraz ich koszty znajdujg si¢ w kopiach dokumentow przedtozonych
komisji.

Na tym punkt i posiedzenie komisji zakonczono.
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