P r o t o k ó ł  Nr XXVIII/04
28 sesji Rady Miejskiej w Olecku odbytej w  dniu

30 listopada 2004 roku w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego w Olecku
Sesję rozpoczęto o godzinie 16.00 

          zakończono godzinie  19.40 

Sesji przewodniczył                                         - Przewodniczący Rady Miejskiej 

                                                                            Leszek Gałczyk 

Protokołowała                                                  - Inspektor Wydziału ORN UM

                                                                            Halina Włodarska 

         Otwarcia sesji dokonał Przewodniczący Rady Miejskiej. Witał radnych przybyłych na dzisiejszą sesję, witał Pana Burmistrza – Wacława Olszewskiego, Pana Zastępcę Burmistrza – Henryka Trznadla.
Witał kierowników jednostek organizacyjnych podległych Radzie Miejskiej, prezesów spółek, kierowników wydziałów Urzędu Miejskiego, sołtysów,  przewodniczących rad osiedli  oraz mieszkańców biorących udział w sesji.

Na podstawie listy obecności stwierdził, że na stan 21 radnych, w sesji uczestniczy 19 radnych, co stanowi wystarczające quorum do odbycia sesji i podejmowania prawomocnych uchwał.

1 radny przybył na sesję podczas jej trwania. 

Radny nieobecny 
Stanisław Nowel 

Do punktu 1 – Ustalenie porządku obrad. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

poinformował, że w ustawowym terminie – na 7 dni przed sesją – Pan Burmistrz  wniósł projekty uchwał w sprawach:
- odwołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego w Olecku;

-  powołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego w Olecku.

Jest zobowiązany wprowadzić te projekty do porządku sesji, poprosił Pana Burmistrza o wyjaśnienie przyczyny wprowadzenia tych projektów do porządku dzisiejszej sesji. 

Burmistrz – Wacław Olszewski 
poinformował, że dotychczasowa pani kierownik USC  złożyła prośbę o rozwiązanie umowy o pracę w związku z  przejściem  na emeryturę z dniem  24 listopada 2004 r. Ta prośba była złożona już po wysłaniu projektów uchwał  radnym.  Dlatego te dwa projekty  złożył przed sesją. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
poinformował, że projekty te będą wprowadzone do punktu 9 p i r. 
Odczytał proponowany porządek obrad:

1. Otwarcie sesji i ustalenie porządku obrad.

2. Przyjęcie protokołu z poprzedniej  sesji Rady. 

3. Informacja Burmistrza o działalności w okresie międzysesyjnym.

4. Odpowiedzi na wnioski i interpelacje radnych.

5. Informacje Biura Rady.

6. Opieka  społeczna.

7. Wnioski i interpelacje radnych.

8. Uwagi i wnioski Sołtysów i Przewodniczących Rad Osiedli dotyczące projektów uchwał.

9. Podjęcie uchwał w sprawach:

a) wyrażenia zgody na wniesienie aportu środków trwałych do Przedsiębiorstwa  Wodociągów i Kanalizacji Spółka z o. o. w Olecku ul. Tunelowa 17;

b) nadania statutu Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Olecku;

c) określenia zasad zwrotu wydatków na pomoc rzeczową, zasiłki celowe i zasiłki okresowe;

d) szczegółowych warunków przyznawania i odpłatności za usługi opiekuńcze i specjalistyczne usługi opiekuńcze oraz szczegółowych warunków częściowego lub całkowitego zwalniania z opłat oraz trybu ich pobierania;

e)  ustalenia organizacji oraz szczegółowych zasad ponoszenia odpłatności za pobyt w ośrodku wsparcia – Środowiskowym Domu Samopomocy w Olecku;

f) zmiany uchwały nr XXVI/196/2000 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 20 października 2000 roku;

g) przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Gminy Olecko na rok 2005;

h) powołania Oleckiej Rady Młodzieżowej;

i) zaciągnięcia kredytu na finansowanie wydatków nieznajdujących pokrycia w planowanych dochodach gminy;

j) zmiany budżetu gminy na 2004 rok;

k) stawek i zwolnień w podatku od nieruchomości;

l) ustalenia wysokości stawek podatku od posiadania psów, zwolnień, terminów płatności i sposobu jego poboru;

ł)   określenia stawek podatku od środków transportowych;

m) stawek dziennych opłaty targowej, terminów płatności oraz sposobu jej poboru;

n) opłaty administracyjnej;

o) ustalenia stawek opłaty miejscowej;

p) odwołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego w Olecku;

r) powołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego w Olecku.

10. Wnioski Komisji Rady.

11. “Głos wolny, wolność ubezpieczający”.

12. Zamknięcie obrad sesji.

Zapytał, czy są uwagi i wnioski do proponowanego porządku sesji?

Radni nie zgłaszali uwag do proponowanego porządku. 
Przewodniczący Rady Miejskiej poddał przedstawiony porządek sesji pod glosowanie. 

            Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 19, za przyjęciem porządku sesji głosowało 19 radnych. 
Rada jednogłośnie przyjęła porządek sesji jak wyżej. 
Do punktu 2 – Przyjęcie protokołu z poprzedniej sesji. 

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
zapytał, czy są uwagi do protokołu XXVII sesji Rady Miejskiej odbytej w dniu 
26 października 2004 r. 
Radni nie zgłosili uwag. 

Poddał treść protokołu XXVII sesji Rady  pod głosowanie.

          Na stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem protokołu głosowało  20 radnych. 
Rada jednogłośnie przyjęła protokół XXVII sesji Rady Miejskiej w Olecku. 
Do punktu 3 – Informacja Burmistrza o działalności w okresie międzysesyjnym.

Burmistrz – Wacław Olszewski 
poinformował, że w okresie międzysesyjnym:

- zawarto akty notarialne:
   - na sprzedaż nieruchomości za ofertę przy ul. Kasztanowej o pow. 1362 m2 za cenę
     28.000 zł brutto, 

   - na sprzedaż dwóch garaży na zapleczu ul. Gołdapskiej,
   - na sprzedaż nieruchomości przy ul. Gołdapskiej o pow. 6943 m2 pod zabudowę przemysłowo-produkcyjną – nabywcą nieruchomości jest Zakład „Prawda” za cenę 24.400 zł, 
    - trzech nieruchomości  przeznaczonych na poprawienie warunków zagospodarowania nieruchomości przyległych, tj. przy ul. 1 Maja  o pow. 70 m2, przy 11 Listopada o pow. 1349 m2 i we wsi Gąski o pow. 213 m2. 
Sukcesywnie wydawane są decyzje o stwierdzeniu z mocy prawa własności nieruchomości przez użytkowników wieczystych zabudowanych na cele mieszkaniowe na podstawie ustawy z dnia 26 lipca 2001 r., 
Ustalono opłatę planistyczną w związku ze sprzedażą nieruchomości w Jaśkach, 

Złożona została skarga na sprzedaż nieruchomości przez Instytut Zootechniki w Krakowie. Dyrekcja Instytutu przysłała wyjaśnienie, w którym stwierdza, że wszystko było w porządku. 
10 listopada br. w sali konferencyjnej Urzędu Miejskiego w Olecku odbyło się spotkanie Burmistrza Olecka z dyrektorem i wizytatorami Delegatury Kuratorium Oświaty w Ełku oraz radnymi Rady Miejskiej w Olecku. Celem spotkania było ustalenie zasad współpracy w zakresie nadzoru nad funkcjonowaniem placówek oświatowych na terenie gminy Olecko. Zastanawiano się  m.in. nad tym co można zrobić, aby uaktywnić pracę szkół, efektywnie wykorzystać istniejącą bazę sportowo-rekreacyjną gminy. 
Na podstawie rozporządzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 
5 października 2004 r. w sprawie warunków i trybu przyznawania dofinansowania zajęć sportowo-rekrecyjnych dla uczniów  15 listopada 2004 r. do MENiS został złożony wniosek o dofinansowanie zajęć sportowo-rekreacyjnych dla uczniów szkół podstawowych i gimnazjalnych w ilości 1376 godzin. Wartość wniosku – 64.239 zł. 
W dniach 28-29 października Burmistrz, radny Rady Miejskiej – Marian Prusko, Starosta Olecki – Stanisław Ramotowski oraz Przewodniczący Rady Powiatu – Wacław Sapieha przebywali w Szczuczynie na Białorusi. Delegacja wręczyła dzieciom pochodzenia polskiego upominki, a Starostwo podpisało umowę o współpracy. 
11 listopada odbyło się Święto Niepodległości, dziękował wszystkim radnym oraz mieszkańcom, którzy uczestniczyli w tych uroczystościach zarówno w kościele jak i Regionalnym Ośrodku Kultury „Mazury Garbate”. 
16 listopada ogłosił otwarty konkurs ofert na realizację w 2005 roku zadań w zakresie: 
- upowszechnia  turystyki poprzez prowadzenie wypożyczalni żaglówek w Olecku nad j. Oleckim Wielkim od maja do września 2005 r. oraz organizację imprez  turystycznych, 
- działania integracyjne na rzecz osób niepełnosprawnych, 
- kultury, sztuki, ochrony dóbr kultury i tradycji poprzez organizację wydarzeń kulturalnych i edukacyjnych, w tym koncertów, występów artystycznych, spektakli, konkursów, wystaw, publikacji, 

- upowszechniania kultury fizycznej i sportu poprzez systematyczne szkolenie sportowe młodzieży, organizację zawodów  i rozgrywek sportowych oraz udział w nich, 
- porządku i bezpieczeństwa publicznego poprzez zapewnienie bezpieczeństwa nad i na wodzie na terenie gminy Olecko oraz profilaktykę w tym zakresie. 
Dotyczy to organizacji pozarządowych. 

22 listopada w Starostwie Powiatowym odbyło się spotkanie z gminami ościennymi powiatu i Starostą oraz Wiceprezydentem Ełku. Dotyczyło ono budowy zakładu utylizacji  odpadów komunalnych w Siedliskach koło Ełku. Miasto Ełk posiada ponad 30 ha gruntów, to są wyrobiska, które mogą być zagospodarowane jako nowoczesny zakład utylizacji odpadów. Ełk przygotowuje wniosek do funduszu spójności, byłaby to bardzo duża inwestycja. Wstępnie deklarację do współpracy zgłosiły wszystkie gminy powiatu ełckiego, również Grajewo i gminy powiatu grajewskiego. Gminy naszego powiatu są tym również zainteresowane i wszystkie  podpisały list intencyjny. To inwestycja rzędu 10 mln. euro. Żeby można było składać wniosek do funduszu spójności musi być przynajmniej 150 tys. mieszkańców. Dlatego to rozwiązanie jest sensowne. Jeżeli w Olecku  nie zrobimy z prawdziwego zdarzenia wysypiska i wymogi unijne, które będą obowiązywały od 2009 roku nie będą spełnione, to gmina  zapłaci karę. Ten projekt zakłada powołanie spółki akcyjnej, każdy samorząd miałby w tym swój udział, byłby wykupiony specjalistyczny sprzęt do dowozu, a we wszystkich większych miejscowościach powstałyby sortownie i tam odbywałaby się zbiórka surowców wtórnych, a to co się nie nadaje byłoby wywożone w odpowiednich kontenerach do Ełku. Na Mazurach w planach jest budowa 4 dużych takich wysypisk śmieci: Mrągowo, Szczytno, Giżycko i Ełk.  
Zostały ukończone prace budowlane przy remoncie sali gimnastycznej w Szkole Podstawowej nr 1. Pozostał montaż 12-tu lamp oświetleniowych, które zostaną w tym tygodniu dostarczone. 
W trakcie pisania są wnioski z programu Funduszu Projektów Infrastruktury Około-biznesowej o dofinansowanie budowy sali gimnastycznej przy Szkole Podstawowej w Gąskach, budowy ulicy osiedlowej na osiedlu Siejnik z infrastrukturą towarzyszącą i budowy ulicy Norwida. Termin wniesienia wniosków do Euroregionu  Niemen w Suwałkach mija w dniu 3 grudnia br.  Mamy duże kłopoty ze stroną rosyjską, bo są to pieniądze w ramach współpracy transgranicznej  i władze samorządowe Gusiewa podpisały wnioski, ale w tej chwili mówią, że strona rosyjska też musi z tego mieć jakieś korzyści, dlatego jutro pan Trznadel jedzie do Gusiewa  i będzie wiadomo, czy Rosjanie podpiszą umowę. Jeżeli nie podpiszą, to nie ma sensu składanie wniosku, ponieważ nie ma strony. 
Na podstawie art. 26 ustawy o dochodach jednostek samorządu terytorialnego oraz stanowiska  Zespołu ds. Systemu Finansów Publicznych Komisji Wspólnej Rządu i Samorządu Terytorialnego Gmina Olecko otrzymała z rezerwy subwencji ogólnej kwotę 62.721 zł w związku z poniesieniem w I półroczu br. wyższych wydatków na oświetlenie ulic. Porównywane są wydatki w przeliczeniu na jednego mieszkańca gminy z wydatkami na ten cel w przeliczeniu na mieszkańca w kraju. 
Są to pieniądze dodatkowe i projekt uchwały o zaciągnięcie kredytu będzie zmieniony i nie będzie w nim kwoty 300 tys. zł a kwota 240 tys. zł. i drobna poprawka będzie w projekcie zmian budżetu gminy. 
W ubiegłym tygodniu została  podpisana umowa na wykonanie kanalizacji Gąski – Ślepie. Był to wniosek składany do  z Euroregionu Bałtyk. W tej chwili ta inwestycja jest na etapie ogłaszania przetargu na wykonawstwo i musi ona być wykonana do 30 września 2005 roku. Wartość dofinansowania 1.067.109 zł. 
Podobny wniosek otrzymał pan dyrektor Gałązka z ROK z terminem przebudowy budynku ROK do 30 września 2005 roku. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

zapytał, czy są pytania do Pana Burmistrza? 

Dodał, że został zaproszony na sesję Pan Krzysztof Makola w związku z zapytaniami dotyczącymi  dopłat bezpośrednich dla rolników. 
Radny Lech Kazimierz Kuranowski 
chciałby upewnić się czy właścicielem gruntów są zakłady  w Balicach kolo Krakowa, rozumie, że są one podległe Ministerstwu i rozumie, że otrzymaliśmy odmowną odpowiedź na nasze propozycje składane od lat. Czy jest to odpowiedź kończąca sprawę, czy istnieje możliwość odwołania się?
Burmistrz – Wacław Olszewski 

wyjaśnił, że odbył się przetarg pisemny na kompleksy tych gruntów. Gmina od szeregu lat ubiegała się o to żeby nasi rolnicy mogli kupić te grunty, starała się też o grunty pod obwodnicę, która będzie po nich przebiegać w przyszłości. Są to grunty Skarbu Państwa, a Zootechniczny Zakład Doświadczalny miał je w użytkowaniu wieczystym. 
Gmina złożyła odwołanie od tego przetargu, wyjaśniła całą sprawę na piśmie zarówno dla Instytutu Zootechniki w Balicach k/Krakowa jak i Sejmowej Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi, Ministerstwa Rolnictwa, Ministerstwa Skarbu Państwa. Na razie jest stanowisko Instytutu. 
Radny Lech Kazimierz Kuranowski 

mając na uwadze informację dotyczącą zakładu utylizacji w Ełku, zapytał, czy jest to rozmowa o utylizacji odpadów, czy o recyklingu? 
Pan Burmistrz przedstawił koszt wysypiska,  Ełk go zorganizować za ok. 25 mln. zł. Sprawę recyklingu może być finansowana nie tyle ze środków unijnych, co refinansowana ze środków ochrony środowiska. Osobiście pisał wniosek do Ministerstwa Gospodarki o przedłożenie koncesji jednej z firm, która  miała w SSE przygotowywaną inwestycję i  na to otrzymała  koncesję, do tego potrzebne były duże pieniądze – ok. 3 mln. To byłby pełny recykling. Oprócz tego był wkład własny w postaci gruntu w strefie i hangary. Należałoby zastanowić się czy słuszne jest wchodzenie w tę propozycję przy powstającej strefie, czy nie należałoby rozważyć  tego pod innym kątem. 
Burmistrz – Wacław Olszewski 

uważa, że sprawa ta wymagałaby  przemyślenia i debaty  na Komisji Planowania. To inwestycja, która mogłaby być realizowana z funduszu spójności. Z tego funduszu nie mogą być realizowane małe inwestycje.  To inwestycja rzędu 10 mln. euro. Są różnego rodzaju  wymagania, tj. minimum 150 tys. mieszkańców. Gminy Ełk, Grajewo, Olecko łącznie mają  170 tys. mieszkańców i ten warunek byłby spełniony. Muszą też być spełnione odległości, to cały kompleks inwestycji połączony z utylizacją, dowozem, organizacją transportu, urządzeniem odcieków i różnego rodzaju zabezpieczeniem.  Jest to bardzo duża inwestycja i sam Ełk nie jest w stanie jej zrealizować, dlatego zwrócił się do gmin o podpisanie listu intencyjnego, który do niczego na razie nie zobowiązuje. Będzie na ten temat dyskusja. 
Za 3 – 4 lata każde wysypisko  będzie musiało spełnić warunki narzucone przez Unię Europejską. 

Radny Lech Kazimierz Kuranowski 

poinformował, że na posiedzenie Komisji Planowania w najbliższy czwartek dostarczy dokumentację, łącznie z koncesją i jej przedłużeniem, którą sam osobiście załatwiał po to,  aby bliżej przedstawić ten problem. 

Burmistrz – Wacław Olszewski 
poinformował, że Suwałki są zainteresowane tylko tym, żeby tam były składane odpady z powiatu sejneńskiego i  augustowskiego, Mazurami nie są zainteresowane. 
Radny Jerzy Rutkowski 

podziękował Panu Burmistrzowi, że na dzisiejszą sesję zaprosił kierownika Agencji Modernizacji i Restrukturyzacji Rolnictwa Oddział w Olecku po to, żeby naświetlił sytuację w jakiej znajdują się rolnicy  po wejściu do Unii Europejskiej. Zarówno w radiu jak i w telewizji  wszyscy mówią, że rolnicy są najbogatszą sferą. Wszystko jest dla rolnictwa i dlatego chciałby to sprostować. Jeżeli ktoś zazdrości tych wielkich pieniędzy, które daje Unia Europejska rolnikom, to jest tyle gospodarstw do wzięcia i niech tylko wskaże konto i tam się znajdą pieniądze. 
Mówimy o dopłatach obszarowych - dzisiaj jest już ostatni dzień listopada i na kontach rolników powinny być już pieniądze. Tak wszyscy obiecali i obiecują. W sobotę o godzinie 16.03 jeden z  kanałów radiowych podał, że rolnicy otrzymali dopłatę w liczbie  1,5 mln.  rolników. Rozmawia z rolnikami i bankowcami w Suwałkach, Ełku, Olecku i oni mówią, że ci co otrzymali dopłaty, to są  pojedyncze przypadki. Zwrócił się z zapytaniem  sołtysów - czy rolnicy w sołectwa otrzymali dopłaty? 
Sołtysi nie zgłosili takiego faktu. 
Radny Jerzy Rutkowski 

stwierdził, że żyjemy w wielkiej propagandzie sukcesu. 

Zwracając się do kierownika Oddziału Agencji stwierdził, żeby chciałby  aby kierownik udzielił odpowiedzi na kilka pytań:

- ile zostało złożonych wniosków na terenie  powiatu,
-  ile wydano decyzji, ile zostało dokonanych wypłat, 
- kiedy te pieniądze będą wpływać?
  Na dzisiaj podwyżka środków produkcji nie pokrywa tego co rolnicy rzekomo mają    

  otrzymać w ramach dopłat. 

- kiedy zostanie zrealizowany ostatni wniosek na naszym terenie? 

Kierownik Agencji Modernizacji i Restrukturyzacji Rolnictwa Oddział w Olecku – Krzysztof Makola poinformował, że środki masowego przekazu kłamią, bo nie mogło być już 1,5 mln wypłat ponieważ złożonych zostało  1.400.000 wniosków. Ostatni wniosek na terenie gminy zostanie zrealizowany do 30 kwietnia 2005 roku, ponieważ  jest to termin ustawowy ostatnich wypłat. 
W skali kraju odbyło się losowanie  wniosków w dwóch turach. I tura w październiku kiedy to wylosowano 400 tys. wniosków, w II turze – w listopadzie  wylosowano 200 tys. wniosków, czyli w sumie wydano 600 tys decyzji przyznających płatności, co stanowi ok. 50%. 
W powiecie wydano 32 decyzje na 1.500 złożonych wniosków. W I turze i II przyznano płatności tym rolnikom, którzy nie składali dodatkowych wniosków z tytułu gospodarowania w niekorzystnych warunkach.
Jeżeli chodzi o ilość wypłaconych pieniędzy, to Agencja nie ma bezpośredniego podglądu. 
W zasadzie do końca bieżącego roku  mają zostać  wydane wszystkie decyzje  i gros płatności ma być zrealizowana. 
W powiecie gołdapskim  została zrealizowana płatność dla największego właściciela gospodarstwa rolnego. 
Sołtys wsi Dobki – Stanisław Bielecki 

zapytał, jak przedstawiciel  Agencji zapatruje się nie na rolników, a na producentów rolnych, bo rolnik  w Polsce, a producent rolny to są dwie osobne sprawy. Rolników mamy bardzo dużo, 1, 2 i 3 hektarowych,  i tych są miliony, ale w Polsce jest 11 tys. producentów rolnych,  którzy dają 95% produkcji polskiej żywności. 
Co z tymi gospodarstwami?  Na podstawie własnego gospodarstwa gdzie prowadzi szczegółową księgowość, kalkulując  każdy hektar z roku ubiegłego do roku bieżącego, poniósł stratę 1.500 zł na 1 hektarze - przewidując, że otrzyma dopłatę. Czy ją dostanie nie wie. 
Pan Krzysztof Makola 

stwierdził, że to pytanie należy kierować do polityków  Sejmu, a nie do niego. 

Radny Jerzy Rutkowski 
stwierdził, że  z informacji przedstawiciela Agencji wynika, że  na 1.500  złożonych wniosków, wydano dotychczas 32 decyzje, a pozostali muszą czekać, bo złożyli tzw. ONW czy jest to dyskryminacja tych, którzy są prawem chronieni i którzy  mają prawo do tych dopłat 
Pan Krzysztof Makola 

wyjaśnił, że Agencja  nie decyduje o tym. 

Radny Jerzy Rutkowski 

stwierdził, że przedstawiciel Agencji powinien  rozmawiać o tym na wyższym szczeblu i przekazywać informacje, że rolnicy są bardzo niezadowoleni z tego co się w tym kraju dzieje. Była sytuacja, że  TV Polonia był program rolniczy, w którym brał udział  Minister Finansów i Ministra Rolnictwa, w tym czasie  Minister Finansów  kieruje takie słowa:  „niech się Minister Rolnictwa zajmie swoimi sprawami, bo od pieniędzy jestem ja”. Powiedział też, że na dopłaty nie ma pieniędzy i nie zostały one zaplanowane w budżecie i dlatego należy poczekać do nowego roku. 
Jeżeli ministerstwo nie jest w stanie zorganizować pieniędzy na jedną płatność, to w jakiej sytuacji będą rolnicy w następnym roku, gdzie zbiegną się dwie płatności.  Przykro, że rolnik w Unii Europejskiej jest tak traktowany. 
Na tym dyskusję wyczerpano. 

Do punktu 4 – Odpowiedzi na wnioski i interpelacje radnych.
Przewodniczący Rady Miejskiej prosił  Pana Burmistrza o zabranie głosu.

Burmistrz – Wacław Olszewski 

poinformował, że na wszystkie wnioski i interpelacje zostały udzielone odpowiedzi na piśmie. Zapytał, czy są uwagi? 
Radni nie zgłaszali uwag

Do punktu 5 – Informacje Biura Rady.

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

poinformował, że w  okresie międzysesyjnym do Biura Rady wpłynęły następujące sprawy:

- Pan Burmistrz w terminie złożył projekt budżetu gminy na rok 2005.  Trwają prace w 
  Komisjach  nad projektem. Dwie Komisje do 5 grudnia muszą złożyć wnioski do 
  Komisji Planowania. 

- Pan Burmistrz zawiadomił o przystąpieniu do sporządzenia zmiany miejscowego 
  planu zagospodarowania przestrzennego części terenów położonych w północnej 
  części miasta Olecko przy drodze wyjazdowej do Suwałk i Gołdapi. Wnioski do 
  projektu planu mogą być składane na piśmie do dnia 6 grudnia 2004 r. w Urzędzie 
  Miejskim, pokój nr 7,
· NSA w Warszawie zawiadomił o terminach rozpraw ze skarg kasacyjnych na 
decyzje Wojewody Warmińsko-Mazurskiego:

1) z dnia 2 stycznia 2003 r.  w sprawie dodatku specjalnego dla burmistrza,

2) z dnia 14 lipca 2003 r. w sprawie wygaśnięcia mandatu radnego Jerzego Arnolda Hościłły. 

 - wpłynęły dwa  rozstrzygnięcia nadzorcze Wojewody  stwierdzające nieważność:

     § 12 ust. 5 uchwały Nr XXVII/191/04 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 
    26 października 2004 r.  w sprawie zasad nabywania, zbywania i obciążania 
   nieruchomości gruntowych stanowiących własność Gminy Olecko oraz ich 
   wydzierżawiania lub najmu na okres dłuższy niż trzy lata. Dotyczy to § w które jest 
   stawka za wieczyste użytkowanie w wysokości 6%. Wojewoda twierdzi, że Rada nie    

   miała do tego prawa. Zostało to przekazane do radców prawnych, prawdopodobnie 
   Rada będzie   skarżyć to rozstrzygnięcie. Są też drobne uchybienia w nazewnictwie,  
   nieruchomość gruntowa jest to określenie wąskie i tu wojewoda ma rację. 
   Drugie rozstrzygnięcie nadzorcze dotyczy stwierdzenia nieważności  § 2 uchwały  
   Nr XXVII/190/04 Rady Miejskiej z dnia 26 października 2004 r. w sprawie zmiany 
   uchwały w sprawie powołania Stałych Komisji Rady Miejskiej w Olecku.

   Wojewoda wytknął, że Rada nie może obarczać Przewodniczącego Rady  
   wykonaniem uchwały, gdyż to Burmistrz powinien ja wykonywać. 
    Przekazuje to radcom prawnym. 
    Zmienił się radca prawny Wojewody i zmieniło się podejście do pewnych spraw, 
   poprzednio takie zapisy nie były uchylane. 
- Pan Franciszek Kowalewski złożył oświadczenie o stanie majątkowym, ale brakuje 
   załączonego PIT, prosił o jego dołączenie, 
-  Pan Burmistrz przedłożył informację dotyczącą podziału subwencji oświatowej 
   z podziałem na każdą szkołę, koszty 1 ucznia oraz dofinansowanie do remontów 
   i koszty innych zadań w oświacie. Materiały są w biurze Rady. 
- jest wykaz wniosków, które nie zostały uwzględnione w projekcie budżetu gminy na     

   rok 2005, 
- Pan Andrzej Pajewski złożył pismo do Wojewody stwierdzające odwołanie od uchwały Nr XXVII/194/04 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 26 października 2004 r. w sprawie przekazania skargi na czynności Kierownika Zakładu Gospodarki Mieszkaniowej w Olecku do załatwienia przez Burmistrza Olecka. Tą informację  przesłał do Wojewody. Radcy stwierdzają, że Pan Pajewski nie ma prawa skarżyć uchwały. Może ją zaskarżyć do sądu. Jeżeli Wojewoda nie prześle żadnej informacji, to uchwała będzie prawomocna, a Burmistrz będzie zobowiązany do wykonania uchwały, ponieważ na dzisiaj to wykonanie wstrzymał w związku z tą skargą. 
Radni nie zgłaszali pytań. 

Do punktu 6 – Opieka społeczna. 

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił o zajęcie  głosu przez  Przewodniczącą Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – panią Ewę Skowrońską. 
Przewodnicząca Komisji – Ewa Skowrońska 

zapoznała z informacją wypracowaną przez Komisję, a dotyczącą pomocy  społecznej Miasta i Gminy Olecko (informacja  w załączeniu).
Podziękowała członkom Komisji za pracę nad tym tematem, podziękowała za materiały dostarczone z Miejskiego Ośrodka Pomocy Społecznej, od podmiotów, które realizują zadania pomocy społecznej , czyli świetlic,  z noclegowni  i wyjaśnianie wątpliwości, określenie potrzeb i zaproszenie radnych do opracowania strategii pomocy społecznej. 
Życzyła wytrwałości w pracy, nie każdy pracujący w pomocy społecznej jest rozumiany, a praca jest ciążka. 
Radni nie zabierali głosu w dyskusji nad tym tematem. 
Do punktu 7 – Wnioski i interpelacje radnych.

Radni nie zgłaszali interpelacji ani wniosków. 
Do punktu 8 – Uwagi i wnioski Sołtysów i Przewodniczących Rad Osiedli dotyczące projektów uchwał.

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

zapytał, czy ktoś z przedstawicieli jednostek pomocniczych: sołectw i rad osiedli chciałby zabrać głos na temat projektów uchwał będących przedmiotem obrad dzisiejszej sesji?

Przewodnicząca Rady Osiedla Nr 2 w Olecku – Krystyna Kołodziejska 
zgłosiła uwagi do następujących projektów uchwał w sprawach:
- przyjęcia Gminnego Programu Rozwiązywania Problemów Alkoholowych na rok 2005. Z materiałów wynika, że powstały 3 zespoły, m.in. do spraw kontroli  przestrzegania prawa w placówkach handlowych i gastronomicznych. Głównie chodzi o klub Galery, jest wiele zgłoszeń, że tam zabawiają się małoletnie dzieci w wieku  12 – 13 lat i na to należałoby zwrócić uwagę. 
- zajęcia pozalekcyjne profilaktyczno-wychowawcze według zgłaszanych programów autorskich, w tym pozalekcyjne zajęcia sportowe które będą częścią  szkolnych programów profilaktyki. Z tego co wie to w  szkole w Os. Siejnik  jeżeli były  zgłoszenia o wykorzystanie tych  środków, to nie ma orientacji czy te środki szkoła  otrzymała. Skoro, jako przewodnicząca rady osiedla zgłasza preliminarz to w tej komisji są osoby, które powinny odpowiednio skierować działania w kierunku, 
np.  zorganizowania festynu bezalkoholowego. Od tego jest ta komisja. Nie uważa, że sama powinna  pisać dodatkowo jakiś program.
- dyżury prawnika – rozmawiała z wieloma osobami i wie, że prawnik jest potrzebny. Czy nie uszczuplić wynagrodzenia prawników Urzędu Miejskiego i dołożyć do prawnika pracującego w Poradni Alkoholowej, 
-  dokształcanie członków komisji  - uważa, że są to ludzie przeszkoleni, a jeszcze dodatkowo za  pieniądze gminy planują dokształcenie. 
Do projektu uchwały w sprawie powołania Oleckiej Rady Młodzieżowej:

poinformowała, że z gimnazjum  w Osiedlu Siejnik w skład ORM wszedł  uczeń, który kończy obecnie III klasę, zanim uprawomocni się uchwała to jakiś czas minie i uczeń nie będzie już w tej szkole. Czy automatycznie powołany będzie następny z listy. Proponowała, aby uczeń z klasy III nie mógł brać udziału w wyborach. 
W tym statucie nic nie ma na temat postawy młodego radnego, a jest tu kilka takich osób, które na zwrócenie uwagi „dlaczego kłamiesz dziecko”, odpowiada „zamknij mordę”. Chodzi o to, żeby w statucie był zapis dotyczący postawy młodego człowieka. 
Do projektu zmian w budżecie: 

- dlaczego ta kładka była taka droga – 8,5 tys. zł, z tego wynika, że materiał kosztował 2 tys. zł, a robocizna 6,5 tys. zł. 
- co to jest § 4300 – zakup usług pozostałych – kwoty ujęte są bardzo wysokie. 
Sołtys wsi Zajdy – Janina Włodarska 

stwierdziła, że z wyliczeń wynika, że za dyżur prawnika w Punkcie Pomocy dla Ofiar Przemocy zaplanowano 3 dyżury  w miesiącu , to jest 30  dyżurów rocznie, ale w preliminarzu jest napisane, że tych dyżurów  jest 33. Z wyliczeń wynika, że zawyżono o kwotę 660 zł, czy nie lepiej byłoby  dać szkołom na pomoce  naukowe. Poza tym, z pieniędzy w ramach tego programu mogą korzystać tylko  dzieci miejskie, bo w szkołach wiejskich nie są zaplanowane takie zajęcia. 
Burmistrz – Wacław Olszewski 

wyjaśnił: 

- Gminny Program Rozwiązywania Problemów Alkoholowych  - preliminarz  załączony do projektu uchwały nie jest załącznikiem, to materiał informacyjny. Kwoty te w rzeczywistości nie będą w niektórych pozycjach takie jakie zostały zapisane, 
- zajęcia pozalekcyjne – pani Kołodziejska podważała sprawę programów autorskich, ale komisja nie jest od tego żeby narzucać szkołom czy nauczycielom swoje pomysły i programy, komisja daje szanse, Burmistrz ogłasza konkurs na określone programy. Chodzi o to, aby program autorski wypływał od nauczycieli, ponieważ nauczyciel lepiej orientuje się co dzieciom potrzebne, 
- dokształcanie komisji, każdy członek komisji posiada przeszkolenie, ale to nie oznacza, że nie ma wziąć udziału w szkoleniu ponieważ zmienia się prawo, wchodzą informacje dotyczące programów i z tym trzeba być na bieżąco. 
- na wsi są też  prowadzone zajęcia pozalekcyjne, są świetlice i nie można powiedzieć, że na wsi nic się nie dzieje, 
- członek Oleckiej Rady Młodzieżowej kończący  szkołę, ale to nie oznacza, że nie pracuje dalej w ORM. Jeżeli uczeń został  wyrzucony ze szkoły lub wyjechał poza gminę Olecko i wymeldował się, to na jego miejsce wchodzi następna osoba, a jeżeli kończy szkołę, to nie oznacza, że kończy on pracę w Radzie Młodzieżowej. Do ORM może należeć osoba od 14 do 25 roku życia. Nie musi być uczniem. 
Przewodnicząca Rady Osiedla Nr 2 – Krystyna Kołodziejska 
stwierdziła, że Gimnazjum w Osiedlu Siejnik  pozostanie bez przedstawiciela  Oleckiej Rady Młodzieżowej. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

wyjaśnił, że o wyborze decydują wyborcy, czyli młodzież. 
Burmistrz – Wacław Olszewski 
wyjaśnił sprawę naprawy kładki - kładka została wybudowana zupełnie nowa, dlatego, że poprzednia była zużyta, a resztę dokonała młodzież. Dlatego zachodziła potrzeba wykonania mostku bardzo solidnie, wykonawcą był pan Marian Wijas, drzewo było pozyskane za pół darmo. Jeżeli pani Kołodziejska jest w stanie wykonać te kładkę taniej, to zaprasza na przyszłość. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
wyjaśnił, że przy  wykonywaniu robót bierze się pod uwagę przepisy prawa. Jest kosztorys, wykonawca. Jeżeli ktoś twierdzi, że wykonałby taniej, to może przyjść przedstawić kosztorys, wziąć udział w przetargu i wykonać.
Skarbnik Gminy – Cecylia Domel 

poinformowała, że w § 4300 są wydatki: opłata za ścieki, za sprzątanie, usługi przewozowe, rozmowy telefoniczne, usługi kominiarskie i zlecenie innych zadań na zewnątrz. 

Sołtys wsi Lenarty – Stanisław Ciechanowicz 
zgłosił uwagę do projektu uchwały w sprawie stawek zwolnień w podatku od nieruchomości. Zapis § 1 punkt 3 mówi o podatku od budowli  2% ich wartości. Wnosi, aby budowle związane z mieszkalnictwem i służbą zdrowia  miały ustalony niższy procent.  Zatwierdzając 2% od wartości zwiększą się koszty  związane z mieszkalnictwem. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
poinformował, że Burmistrz podpowiada, że przewidział taką stawkę, dlatego, że chce wybudować strażnicę w Lenartach. 

Do punktu 9 – Podjęcie uchwał w sprawach:
a) wyrażenia zgody na wniesienie aportu środków trwałych do Przedsiębiorstwa  Wodociągów i Kanalizacji Spółka z o. o. w Olecku ul. Tunelowa 17;

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk

zaproponował, aby Pan Burmistrz omawiał projekty uchwał blokami tematycznymi. 

Uwag do propozycji nie zgłoszono.
Burmistrz – Wacław Olszewski 
poinformował, że projekt dotyczy wodociągu Zatyki-Kijewo do Ślepia, który został wybudowany w roku bieżącym przy współfinansowaniu środków Sapard. Wartość inwestycji ogółem 1.245.682,24 zł , aportem w formie 2.491 udziałów po 500 zł na zwiększenie kapitału zakładowego Spółki  byłaby przekazana  kwota  1.245.500 zł, a kwota 182, 24 zł  przeznaczona byłaby na kapitał zapasowy spółki. Przy składaniu wniosku do Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa programu Sapard było złożone oświadczenie, że gmina nie sprzedaje usług (wody i ścieków), dlatego że po to jest Przedsiębiorstwo Wodociągów i Kanalizacji. Podatek VAT nie jest kosztem kwalifikowanym w zadaniu  i gmina musi wnieść aportem na kapitał zakładowy PWiK, aby nie stracić pieniędzy, które  otrzymała. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk

prosił  o opinie Komisji.
Przewodnicząca Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – Ewa Skowrońska poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Oświaty, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji – Jan Grzyb poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Planowania, Budżetu i Gospodarki – Janusz Rękawek poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały. 

Radny Andrzej Sylwester Pułecki 

zwrócił uwagę, że jeżeli radni przegłosują tą uchwałę, to jednocześnie głosują za podwyżką cen wody. 
Radna Grażyna Obuchowska 

stwierdziła, że na Komisji Oświaty Burmistrz udzielił innej odpowiedzi. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk

poinformował, że wniesienie aportu to zwiększenie wartości  majątku  i amortyzacji, a amortyzacja jest kosztem. Spółka nie musi podnosić ceny wody, może być na stratach. Później gmina wyrównuje straty. 
Radny Lech Kazimierz Kuranowski 

wyjaśnił, że 1,5 roku temu uzgadniane było funkcjonowanie  spółek. Do tematu czy podniesie to cenę wody i do zakresu działania tych spółek Komisja wróci.  Nie jest prawdą, że spółki mogą przynosić straty, a właściciel dopłaci do tego. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
odczytał projekt uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wniesienie aportu środków trwałych do Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji.
Uwag do projektu uchwały nie zgłaszano. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk

poddał projekt uchwały pod głosowanie. 
          Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem uchwały w sprawie wyrażenia zgody na wniesienie aportu środków trwałych do Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji glosowało 16 radnych, 1 przeciw, 3 wstrzymało się. 

Rada podjęła uchwałę w sprawie  wyrażenia zgody na wniesienie aportu środków trwałych do Przedsiębiorstwa Wodociągów i Kanalizacji
                                      U c h w a ł a  Nr XXVIII/196/04
                                                w  załączeniu 
b) nadania statutu Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Olecku;

Burmistrz – Wacław Olszewski 
omówił cały blok projektów uchwał dotyczących pomocy społecznej, ujętych w punktach b,c,d i e. 

W roku bieżącym weszła w życie nowa ustawa o pomocy społecznej, która funkcjonuje od 1 maja br. należy dostosować niektóre sprawy w zakresie opieki społecznej do aktualnie obowiązującego prawa. 
Pierwszy projekt dotyczy  nadania statutu Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Olecku, który reguluje przedmiot i zakres działalności, organizację  tej jednostki, zarządzanie oraz gospodarkę finansową MOPS.
Projekt statutu był omawiany przez wszystkie Komisje Stałe Rady, jak i Komisję Statutową. 

Drugi projekt dotyczy określenia zasad zwrotu wydatków na pomoc rzeczową, zasiłki celowe i zasiłki okresowe. W szczególnie uzasadnionych przypadkach osobie lub rodzinie o dochodach przekraczających kryterium dochodowe może być przyznana pomoc zwrotna. Uchwała określa jaka może być ta pomoc i na jakich warunkach przyznawana. 
Trzeci projekt uchwały dotyczy szczegółowych warunków  przyznawania i odpłatności  za usługi opiekuńcze  i specjalistyczne usługi opiekuńcze oraz szczegółowych warunków  zwalniania z opłat. 
Zgłosił prośbę do radnych o poprawienie błędu w tabeli nr 3 – odpłatność za specjalistyczne usługi opiekuńcze, w drugim wierszu zamiast wyrazu „poniżej” powinien być wyraz „powyżej”.  
Czwarty projekt uchwały dotyczy ustalenia organizacji oraz szczegółowych zasad ponoszenia odpłatności za pobyt w ośrodku wsparcia – Środowiskowym Domu Samopomocy. W strukturze MOPS funkcjonuje Środowiskowy Dom Samopomocy.  W tym projekcie zawarte  są szczegółowe zasady ponoszenia odpłatności i kryteria. 
Dyskusji nad projektem uchwały nie było. 

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił Komisje o przedstawienie opinii do w/w projektu uchwały. 
Przewodnicząca Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – Ewa Skowrońska poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Oświaty, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji – Jan Grzyb poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Planowania, Budżetu i Gospodarki – Janusz Rękawek poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.
Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały w sprawie nadania statutu Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Olecku. 
Radni nie zgłaszali uwag do projektu uchwały 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie w/w projekt uchwały. 
           Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się. 
Rada podjęła uchwałę w sprawie nadania statutu Miejskiemu Ośrodkowi Pomocy Społecznej w Olecku 

                                      U c h w a ł a   Nr XXXVIII/197/04 
                                               w   załączeniu 
c) określenia zasad zwrotu wydatków na pomoc rzeczową, zasiłki celowe i zasiłki okresowe;

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił Komisje o przedstawienie opinii do w/w projektu uchwały. 

Przewodnicząca Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – Ewa Skowrońska poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Oświaty, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji – Jan Grzyb poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Planowania, Budżetu i Gospodarki – Janusz Rękawek poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
odczytał projekt uchwały w sprawie określenia zasad zwrotu wydatków na pomoc rzeczową, zasiłki celowe  i zasiłki okresowe. 
Dyskusji nad projektem uchwały nie było. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie w/w projekt uchwały. 

              Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się. 

Rada podjęła uchwałę w sprawie określenia zasad zwrotu wydatków na pomoc rzeczową, zasiłki celowe i zasiłki okresowe
                                         U c h w a ł a  Nr XXVIII/198/04
                                                   w  załączeniu 
d) szczegółowych warunków przyznawania i odpłatności za usługi opiekuńcze i specjalistyczne usługi opiekuńcze oraz szczegółowych warunków częściowego lub całkowitego zwalniania z opłat oraz trybu ich pobierania;

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił Komisje o przedstawienie opinii do w/w projektu uchwały. 

Przewodnicząca Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – Ewa Skowrońska poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Oświaty, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji – Jan Grzyb poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Planowania, Budżetu i Gospodarki – Janusz Rękawek poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

odczytał projekt uchwały w sprawie szczegółowych warunków przyznawania i odpłatności za usługi opiekuńcze i specjalistyczne usługi opiekuńcze oraz szczegółowych warunków częściowego lub całkowitego zwalniania z opłat oraz trybu ich pobierania. 
Dyskusji nad projektem uchwały nie było.

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał w/w projekt uchwały pod głosowanie. 

               Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20 za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się. 
Rada podjęła uchwałę w sprawie szczegółowych warunków przyznawania i odpłatności za usługi opiekuńcze i specjalistyczne usługi opiekuńcze oraz szczegółowych warunków częściowego lub całkowitego zwalniania z opłat oraz trybu ich pobierania. 
                                        U c h w a ł a  Nr XXXVIII/199/04
                                                     w  załączeniu 
e) ustalenia organizacji oraz szczegółowych zasad ponoszenia odpłatności za pobyt w ośrodku wsparcia – Środowiskowym Domu Samopomocy w Olecku;

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił Komisje o przedstawienie opinii do w/w projektu uchwały. 

Przewodnicząca Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – Ewa Skowrońska poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Oświaty, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji – Jan Grzyb poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Planowania, Budżetu i Gospodarki – Janusz Rękawek poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.

Dyskusji nad projektem uchwały nie było. 

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

odczytał projekt uchwały w sprawie  ustalenia organizacji oraz szczegółowych zasad ponoszenia odpłatności za pobyt w ośrodku wsparcia – Środowiskowym Domu Samopomocy w Olecku
Radni nie zgłosili uwag do projektu uchwały. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał w/w projekt  uchwały pod głosowanie. 

               Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się. 

Rada podjęła uchwałę w sprawie ustalenia organizacji oraz szczegółowych zasad ponoszenia odpłatności za pobyt w ośrodku wsparcia – Środowiskowym Domu Samopomocy w Olecku
                                        U c h w a ł a   Nr XXVIII/200/04

                                                 w  załączeniu
                                                   Przerwa 10 minut
f) zmiany uchwały nr XXVI/196/2000 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 20 października 2000 roku;

Burmistrz – Wacław Olszewski 

poinformował, że zmiana dotyczy ustalania zasad usytuowania na terenie miasta i gminy miejsc sprzedaży, podawania i spożycia napojów  alkoholowych. 
W związku z tym, że  od jakiegoś czasu stacja paliw ORLEN w Olecku chce  sprzedawać napoje alkoholowe wyższe trunkowo niż piwo, w załączniku uchwały dotychczas obowiązującej należałoby skreślić punkt 5 w § 1, który brzmi: „Zabrania się usytuowania miejsc sprzedaży i podawania  napojów alkoholowych w następujących obiektach i terenach użyteczności publicznej - stacjach benzynowych (z wyjątkiem piwa)”. 
Jeżeli Rada przyjmie zmianę, to stacja będzie miała prawo handlować napojami alkoholowymi. 

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił Komisje o przedstawienie opinii do w/w projektu uchwały. 

Przewodnicząca Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – Ewa Skowrońska poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Oświaty, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji – Jan Grzyb poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Planowania, Budżetu i Gospodarki – Janusz Rękawek poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.
Z-ca Przewodniczącego Rady Miejskiej – Grzegorz Kłoczko 
poinformował, że zapoznał się z ustawą o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi, która to w art. 1 stwierdza, że organy samorządu terytorialnego  są obowiązane do ograniczania  spożycia napojów alkoholowych oraz zmiany struktury ich spożywania. W domyśle , chodzi o zmianę  struktury spożywania na rzecz napojów niskoalkoholowych. Tu idziemy pod prąd. 
Art. 2 ust. 3 mówi o tym, że należy ograniczać dostępność alkoholu. Po tej uchwale Rada będzie uchwalać program rozwiązywania problemów alkoholowych i tu też idziemy pod prąd. 
Drugim argumentem jest fakt, że właścicielem stacji paliw, która ubiega się o sprzedaż napojów alkoholowych  jest ORLEN z/s w Płocku, a kilka sklepów w Olecku prowadzi nocne dyżury w tym zakresie. Jeżeli ktoś miałby na tym zarabiać, to lepiej niech zarabiają ci co tu mieszkają, płacą podatki i borykają  się z trudnościami znacznie większymi niż ORLEN. 
Osobiście będzie glosował przeciw tej uchwale, zachęcał radnych do przemyślenia  tej sprawy i głosowania przeciw. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

odczytał projekt uchwały w sprawie zmiany uchwały Nr XXVI/196/2000 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 20 października 2000 roku. 
Radni nie zgłaszali uwag do projektu uchwały. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał projekt w/w uchwały pod głosowanie. 

           Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 17, za przyjęciem uchwały głosowało 8 radnych, 4 przeciw, 5 wstrzymało się. 

Rada podjęła uchwałę w sprawie zmiany uchwały nr XXVI/196/2000 Rady Miejskiej w Olecku z dnia 20 października 2000 roku.
                                          U c h w a ł a Nr XXVIII/201/04 

                                                       w  załączeniu 
g) przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych dla Gminy Olecko na rok 2005;

Burmistrz – Wacław Olszewski 
poinformował, że ustawa z 26 października  1982 roku  o wychowaniu w trzeźwości i przeciwdziałaniu alkoholizmowi nakłada na gminę obowiązek corocznego uchwalania programu. Prowadzenie działań związanych z profilaktyką i rozwiązywaniem problemów alkoholowych oraz integracji społecznej osób uzależnionych od alkoholu należy do zadań własnych gminy. Program będzie realizowany poprzez poszczególne zadania, które były  omawiane podczas posiedzeń Komisji. Była  dyskusja na ten temat. Preliminarz wydatków, który został przedłożony nie jest integralną częścią programu, czyli nie jest załącznikiem do uchwały. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

stwierdził, że dyskusje na Komisjach były merytoryczne, przypomina, że uchwała składa się z treści uchwały i załącznika. W załączniku nie ma preliminarza wydatków. Jest to związane z tym, że jedna z Komisji zgłosiła wniosek o zmianę preliminarza. Prosi o wypowiedź radców prawnych, dlatego, że w tej chwili rozumie, że Rada nie może głosować tego wniosku, ponieważ preliminarz nie jest integralną częścią uchwały. 
Radca prawny – Sławomir Mitros

potwierdził to. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił o przedstawienie opinii Komisji Stałych. 
Przewodniczący Komisji Oświaty, Kultury, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji – Jan Grzyb stwierdził, że zdaniem Komisji Oświaty koszty  przeznaczone na szkolenie w kwocie 5 tys. zł należałoby ograniczyć, stąd apel  aby 2,5 tys. zł przenieść na zajęcia pozalekcyjne typu sportowego. 
Przewodnicząca Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – Ewa Skowrońska poinformowała, że Komisja zaopiniowała projekt uchwały niejednogłośnie pozytywnie. 
Przewodniczący Komisji Planowania, Budżetu i Gospodarki – Janusz Rękawek 

poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały. 

Z-ca Przewodniczącego Rady Miejskiej – Grzegorz Kłoczko 

zwrócił uwagę  na fakt przyjęcia w poprzednim punkcie uchwały zezwalającej na sprzedaż wysokoprocentowych napojów alkoholowych w miejscu gdzie do tej pory takiej sprzedaży nie było, a na stronie 1  program mówi o zmianie struktury ich spożywania i ograniczania spożycia. Jedno z drugim się kłóci. Są to zatem działania pozorne. Te pozorne działania były wykazywane niejednokrotnie podnosząc fakt, że z roku na rok coraz więcej się pije, a w związku z tym skuteczność  programów w takiej postaci jest zerowa lub ujemna. Spotkał się z głosami zachęcającymi do tego, żeby przesunąć uchwalenie tego programu na rok przyszły i w tym czasie doprowadzić go do porządku. 
Program musi być uchwalony, a zadania ujęte w programie są przepisane z ustawy i za dużo tutaj nie da się zmienić, ale porządek w dokumencie należy zaprowadzić z powodu formalnych błędów. Np. na stronie 2 pisze, że dzieci rozpoczynają spożywanie napojów alkoholowych w stopniu zagrażającym ich prawidłowemu funkcjonowaniu. Z tego by wynikało, że istnieje taki stopień spożywania przez dzieci napojów alkoholowych, który nie zagraża ich prawidłowemu funkcjonowaniu – co uważa, że nie jest prawdą. 
Gdyby Rada uchwaliła program, to „podstawiłaby nogę” dla NZOZ i organizacji pozarządowych, bo w zadaniu pierwszym są 3 działania:
- finansowanie dodatkowych zajęć terapeutycznych dla pacjentów uzależnionych od alkoholu  i narkotyków, 

- zakup materiałów informacyjno-edukacyjnych , 
- pokrywanie kosztów badań  psychologicznych. 
Realizatorem  tych działań ma być  NZOZ i organizacje pozarządowe, a więc to NZOZ i organizacje pozarządowe mają finansować dodatkowe zajęcia terapeutyczne, mają zakupić materiały informacyjne i mają pokryć koszty badań psychologicznych, podczas gdy prawdopodobnie chodziło o to, że NZOZ ma takie  badania zorganizować i przeprowadzić, a nie finansować.  Jeżeli program będzie uchwalony w takiej postaci, to NZOZ będzie musiał finansować np. zakup materiałów. Tego typu nieścisłości występują też na dalszych stronach programu. W zadaniu III trzy pierwsze działania są opisane bez orzeczenia. Podane są tylko – programy profilaktyczne w szkołach według zgłaszanych potrzeb,  ale nie wiadomo czy należy je przeprowadzić, czy zlikwidować. 
Istotny jest punkt ostatni – „finansowanie realizacji poszczególnych zadań określa preliminarz wydatków opracowany na dany rok, zgodny z projektem budżetu gminy. Na realizację zadań są przeznaczone środki uzyskiwane z tytułu wydawanych zezwoleń na sprzedaż napojów alkoholowych”. Prawdopodobnie należałoby pozostawić tylko drugie zdanie, które mówi o kwocie. Zdanie pierwsze określa sposób wydatkowania środków jako zgodny z projektem budżetu gminy. Wynikałoby stąd, że preliminarz ma być załącznikiem do  budżetu gminy, skoro nie jest załącznikiem do programu. 
Z tych powodów wnosi o głosowanie przeciwko, po to aby dopracować ten program i uchwalić go na kolejnej sesji. 

Radny Jerzy Rutkowski 

poinformował, że posiada dwa programy, jeden z roku  2003, drugi na rok 2005, odwoływał wszystkich do tych dwóch dokumentów. Wystarczy czytać punkt po punkcie żeby można było stwierdzić, że programy  te niczym  się nie różnią. Różnią się tylko kwotą 15 tys. zł. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
po wyczerpaniu głosów w dyskusji odczytał projekt uchwały w sprawie  przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych  dla Gminy Olecko na rok 2005. 

Radni nie wnieśli uwag do projektu. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał w/w projekt uchwały pod głosowanie. 

            Na stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem uchwały głosowało 9 radnych, 6 przeciw, 3 wstrzymało się (2 radnych nie wzięło udziału w głosowaniu). 
Rada podjęła uchwałę w sprawie  przyjęcia Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwiązywania Problemów Alkoholowych  dla Gminy Olecko na rok 2005.
                                     U c h w a ł a   Nr XXVIII/202/04
                                               w   załączeniu 

h) powołania Oleckiej Rady Młodzieżowej;

Burmistrz – Wacław Olszewski 
poinformował, że projekt uchwały dotyczy powołania Oleckiej Rady Młodzieżowej.  Zostały przeprowadzone wybory do ORM, wybrano 16 radnych młodzieżowych.  Kandydatami mogły być osoby od 14 do 25 roku życia. 
Skład Oleckiej Rady Młodzieżowej stanowi załącznik nr 1 do uchwały, oprócz tego uchwała zawiera drugi załącznik to jest statut ORM. 
Spośród radnych Rady Miejskiej należy wybrać jednego z najmłodszych wiekiem radnego, który by wchodził w skład ORM. 
Na wniosek jednej z Komisji zgłosił autopoprawkę w § 1 ust. 4. Proponował  skreślić  wyrazy „przez Radę” i w to miejsce  wprowadzić zapis „w obwodach”. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił Komisje o przedstawienie opinii do w/w projektu uchwały. 

Przewodnicząca Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – Ewa Skowrońska poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Oświaty, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji – Jan Grzyb poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Planowania, Budżetu i Gospodarki – Janusz Rękawek poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.

Radny Andrzej Sylwester Pułecki 

stwierdził, że ponieważ jest inicjatorem powołania Oleckiej Rady Młodzieżowej bardziej dokładnie przyjrzał się statutowi. W § 1 ust. 3 chciałby wprowadzić zmianę poprzez  dodatkowy zapis drugiego zdania w brzmieniu: „jednocześnie przyznaje się diety za każde posiedzenie w wysokości 20 zł i 30 zł dla radnych dojeżdżających”. 
Burmistrz – Wacław Olszewski 

poinformował, że na posiedzeniu Komisji była dyskusja na temat  tego wniosku. Osobiście uważa, że jest to przedwczesne, ponieważ należy zaczekać i znać stanowisko  młodzieżowych  radnych  na ten temat. 
W tym roku odbędzie się posiedzenie ORM, a w budżecie gminy nie ma środków na ten wypłatę diet. Na dzisiejszej sesji Rada nie zajmuje się  wynagrodzeniem radnych, poza tym żadne prawo nie reguluje diet rady młodzieżowej. Olecka Rada Młodzieżowa nie jest instytucją gminną, jest to organ doradczy, opiniujący, to tworzenie społeczeństwa obywatelskiego. W związku z tym wstrzymałby się z wprowadzeniem diet. 
Radny Andrzej Sylwester Pułecki 

stwierdził, że w gminie mamy pewne gremia, jak sołtysów, rady osiedla i osoby, które pełnią funkcje i otrzymują diety, więc nie widzi powodu żeby nie można było przyznać diet radnym młodzieżowym. Analizował projekt budżetu na rok 2005 i w nim nie są te wydatki ujęte, więc jeżeli mamy mówić poważnie o ORM to traktujmy młodzież poważnie i jeżeli przewidujemy diety na rok przyszły, to musimy to ująć w budżecie. 
Dlatego chciałby usłyszeć deklaracje, że jeżeli młodzież wystąpi na pierwszym posiedzeniu o zmianę w statucie, m.in. w zakresie diet, to będzie pewna kwota zabezpieczona w budżecie na rok przyszły. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

uważa, że byłoby dobrze gdyby Rada uchwaliła wypłatę diet. W składzie ORM jest młodzież która dojeżdża z Babek Oleckich, Kijewa, Judzik. To rodzice będą ponosić koszty dojazdu.  Byłoby łatwiej, gdyby Rada płaciła diety. Kwota 20 zł jest kwotą symboliczną, budżet gminy na tym nie ucierpi. Tym bardziej, że zmianę w budżecie można dokonać w grudniu. 
Radca Prawny – Sławomir Mitros

stwierdził, że broniłby zapisu dotyczącego  ust. 3, który mówi, że podstawą działalności Rady jest praca społeczna radnych, ponieważ tak naprawdę obecni tutaj radni Rady Miejskiej też pracują społecznie, ich dieta jest ekwiwalentem za to, że nie mogą pracować w swoich zakładach pracy. To, że działa się społecznie jest niezależne od tego czy się dietę ma czy nie ma. Po prostu działa się społecznie na rzecz społeczeństwa. Dlatego zapisu ust. 3 by nie wykreślał. 
Jeżeli chodzi o drugą część zapisu, to uważa, że ta uchwała, którą dziś Rada podejmuje uprawnia do uchwalenia statutu określającego tryb wyboru członków i zasad działania. W tej uchwale nie ma żadnej podstawy prawnej do zatwierdzenia diet. 
Obojętnie czy one należą się czy nie, ale one nie powinny być przedmiotem regulacji dzisiejszej uchwały. Jeżeli Rada chciałaby przyznać je, to w zupełnie innej uchwale. 
Osobiście stoi na stanowisku, że nie ma przepisu który wskazuje na to, że diety się należą, w związku z tym osobiście do tej sprawy podchodziłby bardzo ostrożnie.  Poza tym należałoby rozróżnić dwie kwestie: kwestię diety i kwestię zwrotu kosztów dojazdu, które nie będą jednolite, inne dla osób z terenu Olecka, a inne dla osób spoza Olecka. Apelował o niezmienianie statutu w tym ust. 3 i nie dodawanie  proponowanego zdania, ale rozważenie, czy będą pieniądze  w budżecie na ten cel, a po drugie czy z mocy prawa można te diety przyznać. 
Radny Jerzy Rutkowski 

uważa, że dzisiaj Rada zebrała się tutaj celem powołania rady młodzieży, a nie celem przydzielenia bądź nie diet. Nie jest przeciwnikiem diet, ale zanim cokolwiek damy, to trzeba wiedzieć komu dajemy. Na razie nie ma podmiotu któremu mamy je przyznać.
Proponował, aby powołać dziś Olecką Radę Młodzieżową, aczkolwiek do końca nie jest przekonany, że jest to sprawa pozytywna, ponieważ nie zna opinii tych ludzi, bo według opinii którą słyszał, to wybory to były kpiny. 
Należy pozwolić  zebrać się młodym ludziom i  wypowiedzieć się, szczegółowo przeanalizować statut,  zgłosić swoje propozycje zmian, a Rada wtedy wróci do tematu. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

uważa, że nie można opierać się na powiedzeniu, że radni otrzymują diety za utracone zarobki, a młodzież nie.  W ORM są też osoby nie uczące się w szkole, które mogą pracować np. w sklepie lub innym zakładzie pracy. Dlatego jest to porównanie nietrafne. 
Zastanawia się jednak, czy nie wziąć pod uwagę propozycję   radnego Rutkowskiego i   dziś powołać Olecką Radę Młodzieżową z tym statutem, który jest przygotowany.  
Posiedzenie ORM zwoła jeszcze w tym roku, zastanowi się z młodymi radnymi nad  statutem. Dobrze byłoby gdyby pan Burmistrz przygotował projekt uchwały dotyczący diet. 
Prosił radnego Pułeckiego o wycofanie wniosku. 

Radny Jerzy Arnold Hościłło
poparł wypowiedź radnego Jerzego Rutkowskiego, ma mieszane uczucia co do młodzieżowej rady, ponieważ ona powstała nie z inicjatywy młodzieży tylko z inicjatywy Rady Miejskiej, co od początku uważa, że jest błędną sytuacją. Skoro wybory odbyły się, to niech ją Rada powoła.  Sytuacją niezręczną jest fakt, że na sesji dyskutuje się na temat powołania składu osobowego, a na sali jest tylko jedna osoba z ORM.  Być może świadczy to o zainteresowaniu młodzieży. 
Wnosił, aby nie zajmować się dietami, najpierw powołać ORM i zobaczyć co ta młodzież powie ze swojej strony. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

poinformował, że o terminie sesji nie informował osób, które nie są w składzie  Rady. 
Radna Ewa Skowrońska 
prosiła, aby wziąć pod uwagę aspekt wychowawczy, celem działania ORM jest wychowanie, więc należałoby popatrzeć na to z punktu widzenia rodzica - czy tak od razu dajemy kieszonkowe. Apelowała o rozwagę. 
Radny Andrzej Sylwester Pułecki 

stwierdził, że może wycofać wniosek, ale takie  tłumaczenia do niego nie przemawiają, np. tłumaczenia radcy prawnego, że nie ma wyraźnie w prawie takich  wskazówek, że diety można  przyznać, zapyta wobec tego, czy są wskazówki żeby diet nie przyznawać, uważa, że nie ma. I to jest podstawa do tego, że diety można przyznać. 
Wycofa wniosek, mając nadzieję, że nad tym Rada będzie debatować i to rozstrzygać. 

Radny Lech Kazimierz Kuranowski 

stwierdził, że Rada rozpatruje projekt uchwały dotyczący powołania Rady Młodzieży. I dlatego słuszna jest wypowiedź radnego Jerzego Rutkowskiego. Być może młodzież zechce w ogóle pracować społecznie. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

stwierdził, że wniosek został wycofany przez radnego Pułeckiego. 
Zanim zostanie powołana Rada Młodzieży, należy wybrać radnego Rady Miejskiej. W statucie jest zapis, że ma to być jeden z najmłodszych wiekiem radny. Interpretuje to w ten sposób, że nie może być najstarszy. 

Osobiście zgłosił kandydaturę radnego Andrzeja Pułeckiego do składu ORM. Zapytał, czy pan Pułecki wyraża zgodę? 

Radny Andrzej Sylwester Pułecki 

stwierdził, że chciałby dać szanse młodszym i pozostać na zasadzie rezerwowego. 
Zgłosił kandydaturę radnego Jarosława Bagieńskiego. 
Radny Jarosław Bagiński nie wyraził zgody. 

Radny Marek Chlebus

zgłosił kandydaturę radnego Jana Grzyba. 

Radny Jan Grzyb 

wyraził zgodę. 

Radna Grażyna Obuchowska 

zgłosiła kandydaturę radnego Jerzego Rutkowskiego 

Radny Jerzy Rutkowski 

nie wyraził zgody. 

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
stwierdził, że jest jedna kandydatura radnego Jana Grzyba. Proponował zamknąć listę kandydatur i  głosowanie jawne. 
Innych propozycji nie było. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał pod głosowanie powołanie radnego Jana Grzyba w skład Oleckiej Rady Młodzieżowej. 

             Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem kandydatury głosowało 17 radnych, 3 wstrzymało się. 

Rada powołała w skład Oleckiej Rady Młodzieżowej radnego Jana Grzyba jako przedstawiciela Rady Miejskiej w Olecku. 

Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
odczytał projekt uchwały w sprawie powołania Oleckiej Rady Młodzieżowej. 

Radni nie zgłosili uwag do projektu uchwały. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał w/w projekt uchwały pod głosowanie. 

              Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się. 
Rada podjęła uchwałę w sprawie powołania Oleckiej Rady Młodzieżowej
                                        U c h w a ł a   Nr XXVIII/203/04 

                                                  w  załączeniu 

i) zaciągnięcia kredytu na finansowanie wydatków nieznajdujących pokrycia w planowanych dochodach gminy;

Burmistrz – Wacław Olszewski 
poinformował, że w tym punkcie omówi dwa projekty uchwał, czyli sprawę zaciągnięcia kredytu łącznie ze zmianami w budżecie gminy. 

Pierwotnie projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu planowany był na kwotę 300 tys. zł. ale z tego względu, że subwencja ogólna została uzupełniona o 62.721 zł , wiec w § 1 byłby następujący zapis: „zaciągnąć kredyt w wysokości 240.000 zł.”, a w § 2 byłaby zmiana „spłata kredytu nastąpi w latach 2005-2008” , a nie do roku 2009. 
Obecnie trwa bardzo szczegółowa analiza wykonania budżetu gminy i być może jeżeli pojawią się inne środki, to prosi aby traktować kwotę kredytu jako maksymalną. 
Dlatego, że jest  niższy kredyt, to w projekcie zmian budżetu gminy również została uwzględniona ta zmiana w § 2 zwiększenie dochodów własnych gminy o 670.590 zł, czyli te dochody zmniejszyły się o 2. 721 zł. Doszedł punkt  3 do tego § „zwiększenie subwencji ogólnej o 62.721 zł”. Zadłużenie zostało zmniejszone o 60 tys. zł  i wynosi 756.543 zł. Reszta zmian budżetu jest taka sama jaka była omawiana na posiedzeniach Komisji Stałych Rady. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił Komisje o przedstawienie opinii do w/w projektu uchwały. 

Przewodnicząca Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – Ewa Skowrońska poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Oświaty, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji – Jan Grzyb poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Planowania, Budżetu i Gospodarki – Janusz Rękawek poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
odczytał projekt uchwały w sprawie zaciągnięcia kredytu  na finansowanie wydatków nieznajdujących  pokrycia w planowanych dochodach gminy.

Radni nie zgłaszali uwag do projektu uchwały. 

Poddał w/w projekt uchwały pod głosowanie. 

              Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali  20, za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się. 

Rada podjęła uchwałę w sprawie zaciągnięcia kredytu  na finansowanie wydatków nieznajdujących  pokrycia w planowanych dochodach gminy.

                                       U c h w a ł a  Nr XXVIII/204/04

                                                       w  załączeniu 

j) zmiany budżetu gminy na 2004 rok;

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił Komisje o przedstawienie opinii do w/w projektu uchwały. 

Przewodnicząca Komisji Polityki Prorodzinnej, Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – Ewa Skowrońska poinformowała, że Komisja pozytywnie zaopiniowała w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Oświaty, Promocji Gminy, Sportu i Rekreacji – Jan Grzyb poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie w/w projekt uchwały. 

Przewodniczący Komisji Planowania, Budżetu i Gospodarki – Janusz Rękawek poinformował, że Komisja zaopiniowała pozytywnie projekt uchwały.

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

odczytał projekt uchwały w sprawie zmiany budżetu gminy na 2004 rok 
Radni nie wnosili uwag do projektu uchwały. 

Poddał w/w projekt uchwały pod głosowanie. 
        Na stan 21 radnych, obecnych na sali 21, za przyjęciem uchwały głosowało 21 radnych. 
 Rada jednogłośnie podjęła uchwałę w sprawie zmiany budżetu gminy na 2004 rok
                                        U c h w a ł a  Nr XXVIII/205/04
                                                 w   załączeniu 
k) stawek i zwolnień w podatku od nieruchomości;

Burmistrz – Wacław Olszewski 
poinformował, że w tym punkcie  omówi wszystkie projekty uchwał dotyczące podatków i opłat. 
Zmiany w  stosunku do roku bieżącego są tylko w podatku od nieruchomości, pozostałe stawki nie zmieniają się i  są one identyczne jak w roku bieżącym. 
Radny Lech Kazimierz Kuranowski 

stwierdził, że od 2 lat pyta i nadal zgłasza pytanie do prawników,  czy  co roku Rada Miejska, która jest od strategii i polityki,  ma zajmować się ustalaniem  stawek opłaty za psa, opłaty targowej i innych podatków, które dają niewielkie dochody. Czy nie można tych spraw scedować na służby Burmistrza? 
Burmistrz – Wacław Olszewski 

wyjaśnił, że nie ma takiej możliwości, uchwała ma zastosowanie do konkretnego roku 
podatkowego. 

Przypomniał, że w roku ubiegłym Rada uchwaliła 3 uchwały dotyczące podatku od nieruchomości, czyli samego podatku oraz program pomocy dla przedsiębiorców i system ulg i zwolnień . 
Wzrost stawek w podatku od nieruchomości jest większy niż tradycyjny, ale to wynika z tego, że jest system ulg i zwolnień i stawki proponowane są niższe od stawek Ministra Finansów.
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

zapytał radców prawnych, co byłoby gdyby  Rada Miejska nie uchwaliłaby uchwał podatkowych, czy obowiązywałyby uchwały z roku poprzedniego. 
Radca prawny – Sławomir Nieszczerzewski 

wyjaśnił, że w uchwałach pisze się, że dotyczą one roku podatkowego, ale wykładnia NSA mówi, że jeżeli nie ma zmiany danej uchwały, to wtedy stosuje się stawki obowiązujące  w tej uchwale. Stawki są pewną polityką gminy i dlatego  praktyka gmin i zalecenie RIO jest takie, żeby te stawki uchwalać na każdy rok podatkowy. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił, aby na rok przyszły, jeżeli nie byłoby zmiany stawek, to i dokonać zmiany uchwał podatkowych w tym sensie, że dodać, że uchwała ma zastosowanie do następnego roku podatkowego. 
Następnie poinformował, że ma zestawione proponowane stawki podatku od nieruchomości  podane w projekcie uchwały oraz stawki proponowane przez poszczególne Komisji. Odczytał kolejno stawki i poddawał pod głosowanie: 
1) § 1 pkt 1 od budynków lub ich części: 
a) mieszkalnych – propozycja Burmistrza - 0, 52 zł , Komisji Polityki Prorodzinnej Ochrony Zdrowia i Bezpieczeństwa – 054 zł. 
Poddał pod głosowanie stawkę 0,54 zł.
     Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 19, za przyjęciem stawki głosowało 6 radnych, 11 przeciw, 2 wstrzymało się. 

Rada odrzuciła stawkę 0,54 zł i tym samym pozostała  stawka 0,52 zł. 
b) związanych z prowadzeniem działalności gospodarczej oraz od budynków  mieszkalnych lub ich części zajętych na prowadzenie  działalności gospodarczej  – propozycja Burmistrza  - 17, 42 zł od 1 m2 pow., wniosek Komisji Oświaty – 16 zł, a Komisji Planowania – 16,50 zł. Poddał pod głosowanie wniosek Komisji Oświaty. 
Radny Jerzy Arnold Hościłło 
stwierdził, że stawka 16 zł została zgłoszona przez Komisję Oświaty, wzrost w przypadku przyjęcia stawki byłby ponad 16%, uważa że nie powinno obciążać się w ten sposób przedsiębiorców, którzy stanowią o sile tego miasta. W roku ubiegłym również stawka była dużo niższa od maksymalnej i wcale nie okazało się, że gmina ucierpiała, czy że zmniejszyło się wykonanie inwestycji. Wręcz przeciwnie, operatywność panów Burmistrzów doprowadziła do tego, że udało się pozyskać bardzo duże środki i inwestycje  prowadzone są w bardzo szybkim tempie, dlatego chce zaproponować radnym stawkę w wysokości 16 zł. Jest to stawka podniesiona o 1 zł w stosunku do stawki obowiązującej i o 1,50 zł niższa od stawki zaproponowanej przez pana Burmistrza. Jeżeli chodzi o przedsiębiorców, to niczyja produkcja nie wzrosła o tak wysoki procent o jaki jest proponowany wzrost podatku. Jeżeli chodzi o ulgi i zwolnienia, to większość tych ulg jest związana z działalnością prowadzoną na terenach aktywności gospodarczej. Nie wszyscy mogą tam prowadzić działalność i nie każdą działalność można tam prowadzić. 
Burmistrz – Wacław Olszewski 

stwierdził, że będzie bronił tego co zaproponował, ponieważ jest opracowany program pomocy przedsiębiorcom oraz system ulg i zwolnień. Te ulgi i zwolnienia nie dotyczą tylko TAG-u. Dotyczy tych przedsiębiorców, którzy inwestują, zatrudniają uczniów. 
Największym obciążeniem dla przedsiębiorców jest system ubezpieczeń i podatek dochodowy.

Po to, żeby gmina mogła inwestować musi mieć własne środki.

Radny Jerzy Arnold Hościłło 

zwrócił uwagę, że  nie użył słów „tylko TAG-u”, użył słów  „większość tych ulg”. 
Radny Jerzy Rutkowski 

stwierdził, że na posiedzeniach Komisji była ostra dyskusja , były głosy za i przeciw. Dlatego aby uniknąć podobnej dyskusji proponuje  głosować   poszczególne stawki. Mówiąc o podatkach  należy zwrócić uwagę, że na wcześniejszej sesji Rada podjęła uchwałę o pomocy szpitalowi w Olecku i będzie musiała znaleźć środki na ten cel. Dlatego nie należy dziwić się, że Burmistrz szuka tych środków. Należy być konsekwentnym. Strony w budżecie gminy muszą się bilansować. 
Przewodniczący Rady Miejskiej 

poinformował, że jest to apel do radnych. 

Z-ca Przewodniczącego -  Grzegorz Kłoczko 

stwierdził, że pierwsza uwaga dotycząca stawki dla przedsiębiorców, to taka, że Rada goni stawkę maksymalną  Ministra Finansów. W roku ubiegłym ustalono stawkę   z 14 na 15 zł przy stawce maksymalnej 17,50 zł, a obecnie przy stawce maksymalne 17,90 zł,  propozycja jest 17, 42 zł. Gonimy więc stawkę maksymalną bardzo mocno, podczas gdy na opiekę zdrowotna podobno nasi lekarze dostają po 50 zł od mieszkańca, a w Warszawie 106 zł. Czyli gmina w podatkach jest bardzo blisko stawki warszawskiej, a jeżeli chodzi o to co mieszkańcy dostają, to jest o wiele bardziej w tyle. 
Nie sztuka ustalić wysoką stawkę i być dobrym dla niektórych, lepiej ustalić tę stawkę na takim poziomie, żeby nie trzeba  było stosować zbyt wielu ulg i żeby wszyscy korzystali z dobrodziejstw umiarkowanego opodatkowania. 
W roku  ubiegłym Rada ustaliła dwa programy: pomocy regionalnej i horyzontalnej i wpisała, że przewidywane skutki wyniosą w przypadku pomocy horyzontalnej 15 tys. zł, a w przypadku programu pomocy regionalnej – 150 tys. zł. Na posiedzeniu Komisji dowiaduje się od pani Skarbnik, że przewidywane skutki  na rok 2005 są planowane w wysokości 1 ml. zł. Czyli uchwalamy wysokie stawki i dajemy ulgi, czy tak być musi, o tym dziś zdecyduje Rada. 
Skąd  brać pieniądze – w zeszłym roku argumentowano, że mamy dużo inwestycji, zaplanowano je na kwotę 7.700 tys. zł. i z podatków mieliśmy pokryć swój wkład własny. Z tego udało  się wykonać 67%, czyli 5 mln. , z tej różnicy pokryjemy  tę zmniejszoną stawkę.  Czy dzisiaj przedsiębiorcom nie mielibyśmy powiedzieć „przepraszam”.  Doszło do tego, że tak się zapędzono w podatkach, że stawka najmu w niektórych pomieszczeniach wykorzystywanych na działalność gospodarczą pomnożona przez 12 da mniejszą kwotę niż podatek od nieruchomości. Najniższa stawka najmu wynosi 1,41 zł, natomiast stawka podatku podzielona przez 12 daje kwotę 1,45 zł, czyli gmina dokłada do najmu. Gdyby gmina sprzedała pomieszczenia, to miałaby i pieniądze z lokali użytkowych i podatek od nieruchomości. 
Dlatego popiera wniosek o stawkę podatku 16 zł. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

poparł  radnego Grzegorza Kłoczkę. Odczytał komunikat prezesa GUS z 14 października 2004 roku gdzie jest podany wskaźnik wzrostu cen detalicznych  towarów i usług  konsumpcyjnych za  I i III kwartał 2004 r. w wysokości 3,2. Jest to wskaźnik, który podwyższa maksymalne stawki określone w ustawie o podatkach. Osobiście proponował stawki wzrostu o 50% tego wskaźnika. Proponowany wzrost jest 16%, jest to wzrost bardzo duży. 
Popiera też argumentację  radnego Kłoczki dotyczącą inwestycji, bo jeżeli są  przewidziane pewne inwestycje, to jak będą te inwestycje wykonywane, to gmina może zaciągnąć kredyt, a później w roku przyszłym  może zwiększyć stawkę podatku. Nie wie też, czy w tym roku będzie wykonywana inwestycja na szpitalu. 

Radny Andrzej Sylwester Pułecki 

stwierdził, że cały czas jest mowa o podwyżkach, a nikt nie składa wniosku o ograniczenie kosztów, a w tym zakresie uważa, że nie wszystko zostało zrobione. Jest to kolejny powód do tego, aby zastosować  stawkę 16 zł. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

stwierdził, że jest wniosek dotyczący  ustalenia stawki na poziomie 16 zł. 

Poddał wniosek pod glosowanie. 

             Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem stawki 16 zł głosowało 10 radnych, 3 przeciw, 7 wstrzymało się. 
Rada przyjęła stawkę 16 zł. 

c) zajętych na  prowadzenie działalności  gospodarczej  w zakresie obrotu 

    kwalifikowanym materiałem siewnym – w projekcie uchwały jest  stawka  
    8,11 zł,   wniosek Komisji Planowania – 7,21 zł. 

   Poddał pod głosowanie stawkę  7,21 zł. 

         Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem stawki 7,21 zł głosowało  11 radnych, 9 wstrzymało się. 
Rada przyjęła stawkę 7,21 zł. 

d) zajętych na prowadzenie działalności  gospodarczej w zakresie udzielania świadczeń  zdrowotnych – w projekcie uchwały jest stawka  3,49 zł,  Komisja Planowania proponuje 3,61 zł. 
Poddał pod głosowanie stawkę 3,61 zł. 

Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem stawki 3,61 zł  głosowało 15 radnych, 2 przeciw, 2 wstrzymało się ( 1 radnych nie brał udziału w głosowaniu). 
e) pozostałych – w projekcie uchwały jest stawka 5,82 zł, wniosków do tej pozycji nie ma , pozostaje ona w projekcie. 

             2) pkt 2 od gruntów: 
               a) związanych z prowadzeniem działalności gospodarczej – w projekcie 

                   uchwały jest stawka 0,63 zł, wniosków do tej stawki nie ma. 
             b) pod jeziorami – 3,41 zł – wniosków do tej stawki nie ma. 

c) od pozostałych  - w projekcie uchwały jest stawka  - 0,31 zł, Komisja Oświaty proponuje 0, 29 zł. 
              Poddał pod głosowanie stawkę 0,29 zł. 

               Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem stawki głosowało 7 radnych, 5 przeciw, 8 wstrzymało się. 
Rada przyjęła stawkę 0,29 zł. 
           3) pkt 3 od budowli – w projekcie uchwały jest 2% ich wartości, wniosek Komisji Planowania brzmi: 
                a) wykorzystywanych jako rurociągi i przewody sieci wodociągowej oraz 
                   budowli służących do odprowadzania i oczyszczania ścieków 1,5% ich     

                   wartości, 

               b) od pozostałych 2% ich wartości. 
Z-ca Przewodniczącego Rady Miejskiej – Grzegorz Kłoczko 

stwierdził, że ma wniosek dalej idący związany z uwagami wyrażonymi przez sołtysów, chodzi o dodanie zapisu „od budowli położonych na terenach wiejskich 1 % ich wartości”. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
stwierdził, że nie wie czy jest to wniosek dalej idący, jest on sprzeczny z wnioskiem w punkcie a, należy głosować  albo 2%, albo musi być rozbicie na wieś i miasto i dla pozostałych w mieście będzie 2%, czy ma tak wniosek rozumieć. 
Radca prawny – Bogusław Nieszczerzewski 

prosił o przerwę w obradach, dla przeprowadzenia analizy wniosku i sformułowania wniosku, aby nie było wątpliwości. 
Skarbnik Gminy – Cecylia Domel 

stwierdziła, że propozycja radnego Grzegorza Kłoczki  spowoduje, że PWiK za budowle – wodociągi -  w  mieście będzie płaciło 2%, a na wsi 1%.  Zapis jaki proponuje Komisja Planowania to zapis powtórzony z roku 2004 i jest zapisem dobrym. Podatek w tej pozycji dotyczy budowli, które są  pod ziemią. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

stwierdził, że jest wniosek Komisji Planowania, złożył propozycję aby głosować ten wniosek. Uznaje go za wniosek najdalej idący. 

Następnie dodał, że radny Grzegorz Kłoczko wycofał wniosek. 
Przewodniczący Komisji Planowania – Janusz Rękawek 

wyjaśnił, że w roku bieżącym dla PWiK była stawka 1% od wartości budowli, a na rok 2005 Komisja proponuje 1,5%. 
Radny Jerzy Rutkowski 

stwierdził, że prawnicy prosili o przerwę, proponował więc przerwę w obradach dla sprecyzowania wniosku. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

ogłosił 10 minut przerwy. 

                                    Przerwa 10 minut 

Następnie po przerwie Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

stwierdził, że poddaje pod głosowanie wniosek Komisji Planowania, odczytał treść wniosku: 
„3 od budowli:
a) wykorzystywanych jako rurociągi i przewody sieci wodociągowej oraz budowli służących do prowadzenia i oczyszczania ścieków 1,5 % ich wartości,
b) od pozostałych 2% ich wartości”

Poddał wniosek pod głosowanie. 

          Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali  15, za przyjęciem wniosku głosowało 15 radnych. 
Rada jednogłośnie przyjęła wniosek Komisji. 
Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

odczytał treść projektu uchwały w sprawie stawek i zwolnień w podatku od nieruchomości z uwzględnieniem przyjętych przez Rade zmian. 
Radni nie zgłaszali uwag do projektu uchwały. 
Poddał projekt uchwały pod głosowanie. 

           Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 14, za przyjęciem uchwały głosowało 12 radnych, 2 przeciw. 

Rada podjęła uchwałę w sprawie stawek i zwolnień w podatku od nieruchomości 

                                        U c h w a ł a  Nr XXVIII/206/04
                                                      w  załączeniu 

l) ustalenia wysokości stawek podatku od posiadania psów, zwolnień, terminów płatności i sposobu jego poboru;
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

odczytał projekt uchwały w powyższej sprawie. 
Zapytał o zapis „dla emerytów do 65 roku życia” Są emeryci powyżej tego wieku. 
Skarbnik Gminy – Cecylia Domel 

wyjaśniła, że emeryci  powyżej 65 roku życia korzystają ze zwolnień ustawowych. 

Radni nie zgłaszali uwag do projektu uchwały.

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał w/w projekt uchwały pod głosowanie. 

          Na ogólny stan  21 radnych, obecnych na sali 19, za przyjęciem uchwały w sprawie  ustalenia wysokości stawek podatku od posiadania psów, zwolnień, terminów płatności i sposobu jego poboru glosowało  19 radnych. 
Rada jednogłośnie podjęła uchwałę sprawie  ustalenia wysokości stawek podatku od posiadania psów, zwolnień, terminów płatności i sposobu jego poboru. 
                                          U c h w a ł a  Nr XXVIII/207/04 
                                                         w  załączeniu 

ł)   określenia stawek podatku od środków transportowych;

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
odczytał projekt uchwały w sprawie określenia podatku od środków transportowych 
Radni nie zgłaszali uwag do projektu uchwały. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał projekt uchwały pod głosowanie. 

            Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali  20, za przyjęciem uchwały głosowało 20 radnych. 

Rada podjęła uchwałę w sprawie określenia stawek podatku od środków transportowych 

                                          U c h w a ł a   Nr XXVIII/208/04 
                                                   w  załączeniu 

m) stawek dziennych opłaty targowej, terminów płatności oraz sposobu jej poboru;

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
odczytał projekt uchwały w sprawie stawek dziennych opłaty targowej…

Radni nie zgłaszali uwag do projektu uchwały. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał projekt uchwały pod głosowanie. 

            Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali  20, za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się. 
Rada podjęła uchwałę w sprawie stawek dziennych opłaty targowej, terminów płatności oraz sposobu jej poboru

                                  U c h w a ł a Nr XXVIII/209/04
                                                w  załączeniu 

n) opłaty administracyjnej;

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

odczytał projekt uchwały w sprawie opłaty administracyjnej. 

Radni nie zgłaszali uwag do projektu. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał projekt  uchwały pod głosowanie. 

             Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na Sali 20, za przyjęciem uchwały głosowało 19 radnych, 1 wstrzymał się. 

Rada podjęła uchwałę w sprawie opłaty administracyjnej 
                                    U c h w a ł a  Nr XXVIII/210/04 

                                                 w załączeniu 

o) ustalenia stawek opłaty miejscowej;

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

odczytał projekt uchwały w sprawie stawek opłaty miejscowej. 

Radni nie wnieśli uwag do projektu uchwały. 
Przewodniczący Rady Miejskiej poddał projekt uchwały pod głosowanie. 

           Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali  20, za przyjęciem uchwały głosowało 20 radnych. 
Rada podjęła jednogłośnie uchwałę w sprawie opłaty miejscowej

                                  U c h w a ł a  Nr XXVIII/211/04

                                           w  załączeniu 
p) odwołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego w Olecku;
r)  powołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego w Olecku 
Burmistrz – Wacław Olszewski 
poinformował, że są dwa projekty uchwał w sprawach:

- odwołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego, 

- powołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego. 

Pani Elwira Grudzińska – dotychczasowy kierownik USC złożyła podanie o rozwiązanie umowy o prace w związku z przejściem na emeryturę. Pani Halina Urbanowicz przez okres nieobecności Pani Elwiry Grudzińskiej pełniła obowiązki 

kierownika USC i proponuje, aby pani Halina Urbanowicz została powołana na kierownika USC. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

prosił o przedstawienie opinii Komisji Stałych Rady. 

Przewodniczący Komisji Stałych Rady przedstawili pozytywne opinie Komisji do projektów uchwał. 

Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
odczytał projekt uchwały w sprawie odwołania kierownika USC. 

Radni nie zgłaszali uwag do projektu uchwały. 

Przewodniczący Rady Miejskiej poddał projekt uchwały pod głosowanie. 

         Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na Sali 20, za podjęciem uchwały głosowało 20 radnych. 

Rada jednogłośnie  podjęła uchwałę w sprawie odwołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego

                                   U c h w a ł a  Nr XXVIII/212/04 

                                               w  załączeniu 
Następnie Przewodniczący Rady Miejskiej odczytał projekt uchwały w sprawie powołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego w Olecku 
Radni nie zgłaszali uwag do projektu uchwały. 
Przewodniczący Rady Miejskiej  poddał projekt uchwały pod głosowanie. 
            Na ogólny stan 21 radnych, obecnych na sali 20, za przyjęciem uchwały głosowało 20 radnych. 

Rada jednogłośnie podjęła uchwałę w sprawie powołania kierownika Urzędu Stanu Cywilnego w Olecku 

                                U  c h w a ł a  Nr XXVIII/213/04

                                             w   załączeniu 
Do punktu 10 – Wnioski Komisji Rady.

Przewodniczący Komisji Rady Miejskiej nie  zgłaszali wniosków.

Do punktu 11 – “Głos wolny, wolność ubezpieczający”.

Przewodnicząca Rady Osiedla Nr 2 w Olecku – Krystyna Kołodziejska 

stwierdziła, że na Osiedlu Siejnik biega sfora psów, była świadkiem kiedy duże psy atakowały przechodniów, chodzi o to , żeby od czasu do czasu odpowiednie służby się tym zajęły. 
Sołtys wsi Olszewo – Kazimierz Kłodziński 
stwierdził, że w budynku komunalnym w Olszewie mieszka  pan Tadeusz Zubowicz. Jego siostra wcześniej otrzymała to mieszkanie, obie siostry tam mieszkające odeszły z tego domu, został brat. Okazało się, że on nie jest nigdzie zameldowany. 
Teraz zarzuca się temu panu, że nie jest zameldowany w tym mieszkaniu 

Pani Obuchowska przyjeżdża i wysiedla, żonę tego pana do Siejnika, a jego nie wie gdzie. 
Pani Obuchowska nie dopuściła pisma skierowanego do kierownika ZGM. 
Pan Zubowicz otrzymał dowód osobisty i tam jest zameldowanie na Olszewo, książeczka wojskowa też jest wystawiona z adresem Olszewa. On tam mieszka od dziecka. 
Dodał, że u niego w Olszewie pod nr 8 figuruje  Janina i Stanisław Szpakowscy. Należałoby sprawdzić co to się dzieje. 
Burmistrz – Wacław Olszewski 
wyjaśnił, że najważniejsze jest to, na kogo była zawarta umowa. Pan Zubowicz zameldował się może miesiąc temu. Nie jest rolą Burmistrza tłumaczenie jak ma się zachować dorosła osoba. Dorosła osoba powinna wiedzieć, że powinna być zameldowana. Jest tam taka sytuacja, że siostra, na którą figurowała umowa najmu, opuściła to mieszkanie. Powinna ona zdać klucze. Pan Zubowicz napisał podanie i komisja mieszkaniowa będzie rozpatrywać. Pan Zubowicz tam mieszka, a jego żona jest zameldowana gdzie indziej. Wszystko będzie rozstrzygnięte zgodnie z prawem. Nie można tej sprawy rozpatrywać pochopnie. 
Radna Grażyna Obuchowska 

wyjaśniła, że podanie pana Zubowicza trafiło do kierownika ZGM, ale wcześniej takie podanie trafia na sekretariat jest rejestrowane, a następnie dekretowane do załatwienia. 
Osobiście jest administratorem tego budynku, dlatego w piątek  zmuszona była powiadomić państwa Zubowicz, że nielegalnie   zajęli  mieszkanie komunalne. 
10 listopada pan Zubowicz został wymeldowany i od tego czasu zajmuje mieszkanie nielegalnie.  Główny najemca  w dniu 10 listopada  złożył oświadczenie na piśmie, że z dniem 30 listopada zdaje mieszkanie dotychczas najmowane protokolarnie opróżnione ze wszystkich urządzeń, z mebli i dzikich lokatorów. Pojechała więc w piątek komisja z ZGM, w której uczestniczyła  jako administrator, i powiadomiła państwa Zubowicz że muszą opuścić mieszkanie dobrowolnie, jeżeli nie to przyjedzie z dzielnicowym aby pomóc w przeprowadzce. 
Pani Zubowicz ma mieszkanie w Osiedlu Siejnik, gdzie nie występuje  zagęszczenie. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 

stwierdził, że w związku z informacją w prasie, że w czasie wyborów do Oleckiej Rady Młodzieżowej w Liceum Ogólnokształcącym nastąpiły nieprawidłowości,  prosił o wyjaśnienie tej sprawy. Burmistrz jest wykonawcą uchwały. Rozumie, że gmina ma mały wpływ na to, ponieważ jest to Liceum podległe pod starostę, ale ktoś tam organizował te wybory. 
Radna Grażyna Obuchowska 

dodała, że poprzedni najemca pan Woliński posunął się do tego stopnia,  że obiecał, że znajdę bombkę, znając więc tych mieszkańców i to środowisko zmuszona była powiadomić policję. 
Obawia się o  swoje dziecko. W poniedziałek wpłynęła petycja od mieszkańców do kierownika ZGM aby przydzielić mieszkanie panu Zubowiczowi, ale podpisy powtarzały się, jedna osoba podpisywała się kilka razy. 
ZGM nie przydziela mieszkań. 

Sołtys wsi Dobki – Stanisław Bielecki 

poinformował, że pani Domoradzka podniosła ceny od 1 stycznia br.  za wywóz kontenera ze śmieciami o 15 zł z powodu wzrostu cen na wysypisku. 
Obecnie znów ta opłata wzrosła o 15 zł. Mieszkańcy wsi nie są przyzwyczajeni do tak częstych i tak wysokich wzrostów opłat. Prosił o wyjaśnienie, czy te koszty wywozu tak znacznie wzrosły. 
Przewodniczący Rady Miejskiej – Leszek Gałczyk 
poinformował, że Burmistrz wyjaśni tę sprawę. 

Stwierdził, że następna sesja planowana jest na 30 grudnia br. Będzie to sesja budżetowa. Prosił radnych o zgłaszanie propozycji do planu pracy Rady Miejskiej i Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej na rok 2005. 

Po stwierdzeniu, że porządek sesji został wyczerpany, Przewodniczący Rady Miejskiej zamknął  dwudziestą ósmą sesję Rady Miejskiej w Olecku.

Protokołowała                                                          Przewodniczący Rady Miejskiej 

Halina Włodarska                                                            Leszek Gałczyk 
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